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Podjêty w badaniach problem masy, wymiarów cia-
³a i powierzchni miednicy krów ma bezpo�redni zwi¹-
zek z przebiegiem porodu (10, 11, 14). Przebieg po-
rodu jest cech¹ z³o¿on¹, uwarunkowan¹ przez dwie
odrêbne cechy zale¿ne od ró¿nych czynników. Predys-
pozycje krowy do ³atwych porodów zwi¹zane s¹, miê-
dzy innymi, z jej mas¹, rozmiarami oraz budow¹ dróg
rodnych oraz z mechanizmami hormonalnymi, odpo-
wiedzialnymi za zdolno�æ krowy do podejmowania
wysi³ku w czasie porodu. £atwo�æ rodzenia ciel¹t
zwi¹zana jest, miêdzy innymi, z ich budow¹, mas¹,
p³ci¹ i wymiarami. Wiêkszo�æ autorów zgadza siê, ¿e
jedn¹ z g³ównych przyczyn wystêpowania trudnych
porodów jest dysproporcja miêdzy wielko�ci¹ p³odu
a powierzchni¹ kana³u rodnego, szczególnie u pier-
wiastek. Odziedziczalno�æ powierzchni kana³u mied-
nicy u krów miêsnych jest wysoka i wynosi h2 = 0,56
(8), co oznacza, ¿e cecha ta mo¿e byæ efektywnie do-

skonalona przez selekcjê. Stwierdzono (12, 13) wyso-
k¹ zale¿no�æ powierzchni kana³u miednicy z wymia-
rami opisuj¹cymi jej szeroko�æ i d³ugo�æ. Okaza³o siê
równie¿, ¿e wymiary wewnêtrzne miednicy s¹ wyso-
ko skorelowane z indeksem powierzchni miednicy
(10). Wspó³czynnik korelacji pomiêdzy szeroko�ci¹
wewnêtrzn¹ kana³u miednicy a jej szeroko�ci¹ mie-
rzon¹ w guzach biodrowych wyniós³ r = 0,73. Podob-
ne wyniki uzyskali Weiher i wsp. (13), stwierdzaj¹c
najwy¿sz¹ zale¿no�æ miêdzy szeroko�ci¹ miednicy
mierzon¹ w guzach biodrowych a szeroko�ci¹ we-
wnêtrzn¹ miednicy (r = 0,56).

Przebieg porodu w sposób bezpo�redni zale¿y rów-
nie¿ od masy cia³a i kalibru krowy. Krowy ciê¿sze,
wy¿sze w krzy¿u i o wiêkszym obwodzie klatki pier-
siowej maj¹ zazwyczaj mniejsze problemy przy ocie-
leniu (3, 14).

Celem badañ by³o okre�lenie zale¿no�ci miêdzy in-
deksem powierzchni miednicy (IPM) a rzeczywist¹
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Summary

The aim of the research was to define the relationship between pelvis area index (IPM) and body weight
(M), chest in sacrum (WK) as well as chest circumference (OKP) of Limousine, Hereford and Charolaise beef
cows. Data concerning 1399 cows of the above-mentioned breeds kept at 6 farms were collected as material for
investigation. The measurements of chest circumference, chest in sacrum and cows� body weight were taken.
In order to calculate pelvis area index, the following body measurements were made: width at hips Tuber
coxarum (Tc), width at pins Tuber ischium (Ti), lenght of pelvis (TcTi). On that basis, pelvis area index was
calculated according to the following formula: IPM = [(TcTc + TiTi) × TcTi] : 2. Correlation coefficients
between pelvis area index (IPM) and body weight (M), chest in sacrum (WK), chest circumference (OKP)
were calculated by the Spearman method with SPSS 12.0. A high variability of the cows� body weight for all
breeds was observed. Variability coefficients (CV) of the cows� body weight were much higher (from 18.3 to
20%) than those obtained by other authors, while variability coefficients of body measurements were similar.
All correlation coefficients between pelvis area index and the basic body measurements and the cows� body
weight were positive and statistically significant (p £ 0.01).

High and statistically significant (p £ 0,01) correlation coefficients between IPM and the cows� body weight
(0.78-0.84) and chest circumference (0.70-0.80) as well as chest in sacrum (0.56-0.75) justify the endeavours of
Polish breeders to enlarge the body weight and calibre of beef cows.
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mas¹ cia³a (M), wysoko�ci¹ w krzy¿u (WK) i obwo-
dem klatki piersiowej (OKP) krów najbardziej popu-
larnych w Polsce ras miêsnych.

Materia³ i metody
Badaniami objêto populacjê 1399 krów ras limousine,

hereford i charolaise w 6 gospodarstwach hodowców zrze-
szonych w Polskim Zwi¹zku Hodowców i Producentów
Byd³a Miêsnego. Wszystkie oceniane zwierzêta by³y wa-
¿one na wadze pomostowej w celu okre�lenia ich masy rze-
czywistej (M) oraz wykonano pomiary obwodu ich klatki
piersiowej (OKP) i wysoko�ci w krzy¿u (WK) przy u¿yciu
laski zoometrycznej. Poniewa¿ metody pomiarów we-
wnêtrznych kana³u miednicy (pelwimetria) s¹ inwazyjne,
dlatego te¿ w badaniach zosta³y zast¹pione pomiarami ze-
wnêtrznymi zadu, niezbêdnymi do obliczenia indeksu po-
wierzchni miednicy (IPM). Dla oszacowania indeksu
powierzchni miednicy u wszystkich krów wykonano na-
stêpuj¹ce pomiary zoometryczne (przy u¿yciu cyrkla zoo-
metrycznego): odleg³o�æ pomiêdzy guzami biodrowymi (tu-
ber coxarum) (Tc), odleg³o�æ pomiêdzy guzami kulszowy-
mi (tuber ischium) (Ti), d³ugo�æ zadu (TcTi). Na tej pod-
stawie wyliczono IPM = [(TcTc + TiTi) × TcTi] : 2.

Wspó³czynnik korelacji miêdzy indeksem powierzchni
miednicy a obwodem klatki piersiowej (OKP), wysoko�ci¹
w krzy¿u (WK) i mas¹ cia³a krowy (M) oceniono metod¹
Spearmana za pomoc¹ pakietu SPSS 12.0.

Wyniki i omówienie
W tab. 1. przedstawiono masy cia³a, pomiary zoo-

metryczne i indeksy powierzchni miednicy ocenianych
krów.

Stwierdzono du¿¹ zmienno�æ masy cia³a krów
u trzech badanych ras, która wynosi³a od 326 do 990 kg
u rasy limousine, od 306 do 890 kg u rasy hereford

i od 330 do 964 kg u rasy charolaise. Uzyskane wspó³-
czynniki zmienno�ci masy cia³a krów (18,3-20%) by³y
wy¿sze od podawanych przez innych autorów (10, 13).
Zgodnie z oczekiwaniami, najwy¿sz¹ �redni¹ masê cia-
³a mia³y krowy rasy charolaise, a najni¿sz¹ hereford.
Najmniejszy �redni obwód klatki piersiowej i wyso-
ko�æ w krzy¿u zmierzono u krów rasy hereford. Uzy-
skane wspó³czynniki zmienno�ci (V%) wymiarów
zoometrycznych s¹ zbli¿one do otrzymanych przez
innych autorów (9, 10).

�rednie indeksy powierzchni miednicy badanych ras
byd³a miêsnego by³y zbli¿one, ale wy¿sze ni¿ poda-
wane przez innych autorów opisuj¹cych rasy mleczne
(6, 10).

W tab. 2. podano wspó³czynniki korelacji (r) miê-
dzy indeksem powierzchni miednicy a podstawowymi
pomiarami zoometrycznymi i rzeczywist¹ mas¹ cia³a.
Wszystkie korelacje by³y dodatnie i istotne (p £ 0,01).
Na powi¹zania miêdzy kszta³tem i rozmiarami mied-
nicy a innymi pomiarami zoometrycznymi wskazuj¹
równie¿ wyniki badañ innych autorów (1, 2, 4, 5, 7).

Uzyskane wyniki w³asne wskazuj¹, ¿e wykorzysta-
nie jako narzêdzia selekcji stosunkowo prostych po-
miarów obwodu klatki piersiowej i wysoko�ci w krzy-
¿u i/lub okre�lenia rzeczywistej masy cia³a krów przed
rozpoczêciem ich u¿ytkowania rozp³odowego umo¿-
liwi (w wielu przypadkach) unikniêcie problemów
i konsekwencji zwi¹zanych z trudnymi ocieleniami.

Podsumowanie
Porównanie masy cia³a i podstawowych pomiarów

zoometrycznych doros³ych krów ras limousine, here-
ford i charolaise wskazuje na du¿e zró¿nicowanie tych
parametrów w obrêbie ka¿dej rasy. Analizuj¹c poje-

Tab. 1. Masa cia³a, pomiary zoometryczne i indeks powierzchni miednicy ocenianych krów

yrtemarapenadaB
enisuomiL drofereH esialorahC

n .niM .xaM x DS %V n .niM .xaM x DS %V n .niM .xaM x DS %V

)gk(atsiwyzcezrasaM 024 623 099 626 4,611 6,81 526 603 098 265 1,301 3,81 041 033 469 386 4,631 0,02

)mc(jewoisreipiktalkdówbO 436 251 732 991 1 8,21 1 4,6 526 941 632 791 1 6,31 1 9,6 041 941 542 102 1 4,61 1 2,8

)mc(u¿yzrkwæ�okosyW 436 221 651 931 21 7,4 1 4,3 526 021 151 531 12 8,5 1 3,4 041 521 851 341 21 9,5 1 1,4

hcazugwæ�okorezS
)mc(hcywordoib 436 1 23 1 86 1 45 21 3,4 1 0,8 526 1 24 1 07 1 65 21 8,4 1 6,8 041 1 53 1 66 1 65 21 1,6 9,01

hcazugwæ�okorezS
)mc(hcywozsluk 436 1 81 1 63 1 52 21 0,3 1,21 526 1 81 1 23 1 42 21 5,2 4,01 041 1 12 1 63 1 82 21 3,3 7,11

)mc(udazæ�ogu³D 436 1 93 1 66 1 55 21 4,3 1 2,6 526 1 93 1 07 1 65 21 4,4 1 8,7 041 1 93 1 66 1 65 21 0,5 1 0,9

ycindeiMinhczreiwoPskednI 436 0511 4513 7022 6,972 7,21 526 9221 5813 5322 1,433 0,51 041 1511 2013 5432 8,204 2,71

Tab. 2. Wspó³czynniki korelacji (r) miêdzy indeksem powierzchni miednicy a podstawowymi pomiarami zoometrycznymi
i rzeczywist¹ mas¹ cia³a*

enisuomiL drofereH esialorahC mezaR

PKO KW M PKO KW M PKO KW M PKO KW M

807,0 655,0 287,0 308,0 116,0 648,0 648,0 847,0 548,0 667,0 655,0 287,0

Obja�nienia: * � wszystkie korelacje istotne na poziomie á £ 0,01; OKP � obwód klatki piersiowej (cm); WK � wysoko�æ w krzy¿u
(cm); M � rzeczywista masa cia³a (kg)
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dyncze sztuki nale¿y braæ pod uwagê fakt, ¿e w sta-
dzie hereford, uznawanej za rasê �redniej wielko�ci,
wystêpuje wiêcej osobników o wy¿szej masie cia³a
i wiêkszym kalibrze ni¿ w uznawanej za du¿¹ rasie
charolaise. Wysokie i statystycznie istotne wspó³czyn-
niki korelacji miêdzy indeksem powierzchni mied-
nicy (IPM) a rzeczywist¹ mas¹ (M) oraz obwodem klat-
ki piersiowej (OKP) i wysoko�ci¹ w krzy¿u (WK)
w pe³ni uzasadniaj¹ d¹¿enia hodowców byd³a miêsne-
go do zwiêkszania gabarytów (kalibru) i masy cia³a
krów matek.
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