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Summary

The evaluation of seroprevalence of Aujeszky’s disease (AD) in Poland and the infection rate of pig
population in our country are basic requirements of implementing an AD eradication programme. The aim of
the presented study was to evaluate the AD seroprevalence in Polish pig population in the years 2005-2007. In
the aforementioned period a total of 75416 swine serum samples from all 16 voivodeships were tested. Out of
them, 17606 samples were tested in 2005, 19779 in 2006 and 38031 in 2007. In 2005 the mean percentage of
seropositive pigs was 0.39%, and such animals were found in 43.75% of the tested voivodeships. In 2006
seropositive animals were found in 56.25% of the tested voivodeships, and the mean percentage of seropositive
pigs was 0.55%. In the year 2007 the mean percentage of positive seroreagents was 0.2%, and they were found
in 12.5% of the tested voivodeships. The results presented above demonstrate that the mean percentage of
seropositive pigs during the period of 2005-2007 remained at a relatively low level of 0.34%. However, the
percentage of voivodeships where seropositive pigs have been found was quite high, and amounted to 62.5%.
This result indicates the urgent necessity to undertake an AD eradication programme in Poland according to
epidemiological situation found in different regions of our country.
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Choroba Aujeszky’ego (chA), wywotywana przez
Herpesvirus suis typ 1 (2), stanowi dla producentow
trzody chlewnej powazny problem gospodarczy. Nie-
zaleznie od skutkow bezposrednich czy posrednich,
powodowanych przez sama chorobg, niezwykle istot-
ne jest ograniczenie mozliwosci obrotu 1 handlu §wi-
niami (1, 3, 6, 7). Restrykcje tego typu wprowadzono
w krajach Wspolnoty Europejskiej juz od 1993 r.,
w wyniku czego w wielu z nich opracowano i1 wdro-
zono programy zwalczania chA. Jednym z waznych
ich elementow byto prowadzeme szeroko zakrojonych
badan serologicznych $win pozwalajacych m.in. na
oceng sytuacji epizootycznej odnosnie do rozprzestrze-
nienia wirusa chA w danym regionie czy panstwie.

W Polsce podobnego typu badania, cho¢ w ograni-
czonym co do liczby probek zakresie, prowadzone sa
przez Zaktad Chordb Swin Panstwowego Instytutu
Weterynaryjnego — Panstwowego Instytutu Badawcze-
go (PIWet-PIB) w Putawach nieprzerwanie od 1990 r.
9).

Celem niniejszej publikacji jest przedstawienie wy-
nikow badan serologicznych w kierunku chA, wyko-
nanych w Zaktadzie Chorob Swin PIWet-PIB w la-
tach 2005-2007.

Materiat i metody

W badaniach wykorzystano ogotem 75 416 surowic na-
destanych ze wszystkich 16 wojewodztw, w tym w 2005 .
— 17 606 probek, w 2006 r. — 19 779 probek i w 2007 1. —
38 031 probek. Badania wykonano przy uzyciu zestawow gE
ELISA prod. Institut Pourquier (Francja) i/lub IDEXX Labs
(USA), postepujac zgodnie z instrukcjami producentow.

Wyniki i omodwienie

Rezultaty badan przedstawiono w tab. 1 oraz na
ryc. 1-3. W 2005 r. odsetek wojewddztw zapowietrzo-
nych wirusem chA wyniost 43,75% (7 z 16 badanych),
natomiast odsetek §win serologicznie dodatnich wy-
nosit §rednio 0,39% — od 0,05% w wojewddztwie za-
chodniopomorskim do 10,6% w wojewddztwie Swig-
tokrzyskim (tab. 1, ryc. 1). Rok pdzniej, w 2006 r.,
odsetek seroreagentow wahat si¢ od 0,01% w woje-
wodztwie zachodniopomorskim do 21,05% w woje-
waodztwie §wigtokrzyskim ($rednio 0,55%), a obecnosé
takich zwierzat stwierdzono w 9 na 16 badanych
(56 25%) wojewddztw (tab. 1, ryc. 2). W 2007 r. obec-
no$¢ $win serologicznie dodatnich (tab. 1, ryc. 3) wy-
kryto zaledwie w 2 sposrod 16 badanych wojewodztw
(12,5%). Sredni odsetek seroreagentow wyniést 0,2%,
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Ryc. 1. Rozprzestrzenienie wirusa choroby Aujeszky’ego
w Polsce w 2005 roku na podstawie wynikow badan diagnos-
tycznych

przy czym najmniej §win serologicznie dodatnich wy-
kryto w wojewddztwie wielkopolskim (0,34%), a naj-
wigcej — 1,74% — w wojewodztwie 16dzkim (tab. 1).
W calym analizowanym okresie serologicznie dodat-
nie §winie wykryto w 12 (75%) z 16 wojewodztw
(tab. 1). Odsetek seroreagentéw wahat si¢ w zalez-
nosci od wojewodztwa w poszczegodlnych latach od
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Ryc. 2. Rozprzestrzenienie wirusa choroby Aujeszky’ego
w Polsce w 2006 roku na podstawie wynikow badan diagnos-
tycznych

0,01% w 2006 r. w woj. zachodniopomorskim do
21,05% rowniez w 2006 r. w woj. swigtokrzyskim i wy-
nosit §rednio w calym badanym okresie 0,34% (tab. 1).

Analizujac uzyskane wyniki mozna potwierdzic, ob-
serwowang od 2001 r. w badaniach wtasnych (8), ten-
dencj¢ spadkowa w zakresie tak liczby zapowietrzo-
nych wirusem chA wojewddztw, jak i1 odsetka serore-

Tab. 1. Wyniki badan serologicznych §win w kierunku choroby Aujeszky’ego w latach 2005-2007

: Hiezha surowie Razem Zapowietrzenie
Wojewddztwo 2005 2006 2007 ogétem
badanych | dodatnich (%) | badanych | dodatnich (%) | badanych | dodatnich (%) | badanych | dodatnich (%)
DolnosIaskie 213 - 212 - 192 - 617 - -
Kujawsko-pomorskie 826 9 (1,09%) 1215 2 (0,16%) 1406 = 3447 11 (0,32%) +
Lubelskie 470 = 332 = 553 = 1355 = =
Lubuskie 288 - 210 12 (5,71%) 154 - 652 12 (1,84%) +
tdodzkie 680 = 735 11 (1,49%) 147 13 (1,74%) 2842 24 (0,84%) +
Matopolskie 165 1(0,6%) 172 = 306 = 643 1(0,15%) +
Mazowieckie 278 1(0,36%) 217 5 (2,3%) 203 = 698 6 (0,86%) +
Opolskie 156 - 8 - 70 - 234 - -
Podkarpackie 289 12 (4,15%) 225 20 (8,89%) 93 = 607 32 (5,27%) +
Podlaskie 292 = 174 = 149 = 615 = =
Pomorskie 5049 = 819 = 490 = 6358 = =
$laskie 167 - 192 1 (0,52%) 207 - 566 1(0,18%) +
$ wigtokrzyskie 217 23 (10,6%) 38 8 (21,05%) 86 = 341 31 (9,1%) +
Warmirisko-mazurskie 329 = 393 = 325 = 1047 = =
Wielkopolskie 2548 21 (0,82%) 7312 49 (0,67%) 18 760 63 (0,34%) | 28 620 133 (0,46%) +
Zachodniopomorskie 5639 3 (0,05%) 7525 1 (0,01%) 14 290 = 27 454 4 (0,01%) +
Razem 17 606 70 (0,39%) | 19779 109 (0,55%) | 38 031 76 (0,2%) 75 416 255 (0,34%) | 10/16 (62,5%)
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Ryc. 3. Rozprzestrzenienie wirusa choroby Aujeszky’ego
w Polsce w 2007 roku na podstawie wynikéw badan diagnos-
tycznych

agentow wykrytych wsrod badanych $win. Rezultaty
te winny by¢ jednak traktowane z duza ostroznoscia.
Przy ich ocenie nalezy uwzgledni¢ m.in. miejsce po-
chodzenia probek oraz przedziat czasowy, jaki obej-
muje analiza. W przypadku prezentowanej pracy do
badan otrzymywano przede wszystkim surowice od
zwierzat z gospodarstw o wysokim statusie zdrowot-

Tab. 2. Wyniki badan serologicznych §win przeprowadzonych w 2006 r. w kierunku
choroby Aujeszky’ego w ramach realizacji zadania ,,Ocena rozprzestrzenienia
wirusa choroby Aujeszky’ego w populacji §$win w Polsce” Programu Wieloletniego
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Ryc. 4. Rozprzestrzenienie wirusa choroby Aujeszky’ego
w Polsce w latach 2005-2007 na podstawie wynikéw badan
diagnostycznych oraz badan Programu Wieloletniego

nym, prowadzacych staty, wielokierunkowy monito-
ring serologiczny. Z kolei analiza rozprzestrzenienia
wirusa chA wykonana na podstawie dotychczasowych
badan wiasnych (8) w dtuzszym przedziale czasu wska-
zuje, ze raz wykryta obecno$¢ wymienionego zarazka
w danym wojewodztwie nawet po
kilku latach przerwy jest ponownie
potwierdzana.

Niezaleznie od omawianych wy-

Woiewdatuo Liczba surowic Liczba powiatow zapowietzenie | 2€) badan diagnostycznych prze-
ewoaziw =

I badanych | dodatnich (%) | badana | zapowietrzona (%) ogotem prowadzono.w 2006 r., W ramach
o — 614 . % . . Programu Wieloletniego (5), oceng
g rozprzestrzenienia wirusa choroby
Kuiawsko-pomorskie 778 15 (1,930/0) 19 8 (42,10/0) + Aujeszky’ego W populacjl éWlﬁ
Lubelskie 609 1(0,16%) 17 1 (5,88%) + w catym kraju. Do realizacji tego
Lubuskie 514 | 4(077%) | 11 2 (18,2%) + zadania uzyto probek surowic wy-
. korzystanych w monitoringu kla-
Lodzkie 378 4 (1,06%) 14 2 (14,3%) + sycznego pomor $wifi, Otrzymane
Matopolskie 884 - 20 - - rezultaty zebrano i przedstawiono
Mazowieckie 384 3 (0,78%) 21 1 (4,76%) + w tab. 2. W sumie badaniom pod-
Opolskle 171 - 1 - _ dano 9755 surowic, z czego w 64
: (0,65%) stwierdzono obecno$¢ spe-
Podkarpackie 1099 1(0,1%) 21 1(4,76%) + cyficznych przeciwcial dla wirusa
Podlaskie 316 2 (0,63%) 9 1 (11,1%) + ChA Dodatnie pr(’)bkl pochodzil’y
Pomorskie 382 - 17 - - 710(62,5%) sposrod 16 wojewodztw
$laskie 1106 | 5 (0,45%) 18 3 (16,7%) . (tab. 2). Najwigkszy odsetek dodat-
T — - A nich seroreagentéw stwierdzono
LR L - - - w woj. wielkopolskim (2,15%) i ku-
Warminsko-mazurskie 856 3 (0,35%) 21 1(4,76%) + jawsko_pomorskim (1’93%) Spo_
Wielkopolskie 1205 26 (2,15%) 31 9 (29,0%) + $rod 283 powiatdw objetych bada-
T 323 _ 18 _ _ niami, w 29 z nich (10,24%) stwier-
dzono obecnos¢ $win serologicznie

Razem 9755 64 (0,65%) 283 20 (10.24%) | 1016 625%) | o datnich (tab. 2)
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Podsumowujac wyniki uzyskane w trakcie realiza-
Cj1 wspomnianej wyzej oceny rozprzestrzenienia wi-
rusa chA w populacji §win w Polsce (5) oraz badan
dlagnostycznych nalezy zauwazy¢ duza ich zbieznos¢.
Cho¢ porownac¢ tu mozna jedynie rezultaty otrzymane
w roku 2006, to wyraznie widaé, iz zar6wno odsetek
seroreagentow (0,55% 1 0,65%), jak 1 liczba zapowie-
trzonych wojewddztw (odpowiednio, 9 1 10) nie ro6z-
nig si¢ zbytnio. Uzupelniajac wyniki badan diagno-
stycznych o uzyskane w trakcie realizacji Programu
Wieloletniego nalezy stwierdzié, ze liczba zapowie-
trzonych wirusem chA wojewddztw wynosila w ca-
tym analizowanym okresie w sumie 13 (ryc. 4).

Biorac powyzsze pod uwage mozna wyrazi¢ opi-
nig, ze opisana w zakresie wystegpowania chA w Pol-
sce w latach 2005-2007 sytuacja nie byta zbyt optymi-
styczna. Przedstawione dane wyraznie wskazuja na
wystepujacy w catym analizowanym okresie fakt nie-
kontrolowanego obrotu trzoda chlewna, prowadzace-
go do rozwlekania chA, w tym na tereny dotychczas
od niej wolne. Przerzuty ,,klinicznie zdrowych” $§win
bez badan serologicznych w kierunku chA zawsze sta-
nowia istotne zagroZenie a efekty takiego postepowa-
nia maja zazwyczaj negatywne skutki zarbwno w as-
pekcie epizootiologicznym, jak i ekonomicznym (4).

Podsumowujac wyniki prowadzonych od 1990 r.
badan (9), nalezy wyraznie podkreslié, iz stopien roz-
przestrzenia wirusa chA, obejmujacy w latach 1990-
-1998 niewiele ponad 59% wojewodztw, w okresie
1999-2004 wzrést do 93,75%, a 0d 1999 r. do 2007 r.,
uwzgledniajac aktualnie prezentowane dane, osiagnat
100% wojewodztw. Tak duzy stopien zapowietrzenia
Polski, cztonka Unii Europejskiej, stawia nasz kraj,
bedacy na poczatku wdrazania programu zwalczania
chA, w nlezwykle trudne;j sytuacp Nalezy tu jedno-
czesnie wyraznie zaznaczy¢, ze przedstawione wyni-
ki powstaty w oparciu o wyrywkowe, bardzo ograni-
czone, co do liczby probek i ocenianych gospodarstw,
badania wykonane w Zaktadzie Choréb Swin PIWet-
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-PIB. Zatem dane dotyczace stopnia zakazenia wiru-
sem chA krajowej populacji $win moga nie odzwier-
ciedla¢ rzeczywistej sytuacji w tym zakresie i wydaja
si¢ zanizone.

Przedstawione rezultaty sa ostatnimi, uzyskanymi
na podstawie badan diagnostycznych, wykonanych
przed rozpoczgciem ogolnokrajowego programu zwal-
czania chA. Wyniki prowadzonych w nim przegladéw
serologicznych weryfikuja na biezaco powyzsze dane,
co do stopnia zapowietrzenia poszczegolnych powia-
tow 1 wojewodztw oraz stopnia zakazenia krajowego
pogtowia trzody chlewnej. Te szczegotowe informa-
cje skutkowac¢ musza wdrozeniem odpowiednich, za-
leznych od sytuacji epizootycznej, przepisow wyko-
nawczych w ramach programu zwalczania chA. Moz-
na zaryzykowac stwierdzenie, ze jest to warunek sine
qua non powodzenia catego programu.
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