
nia, wykonanie korekcji osi kończyny oraz kom-
presję lub dystrakcję rnigdzyodłamową. Thk zwana
cisza mechantczrra w szybkim czasie prowadzi do
ustąpi
ruchu
ny, co
mania (I,2,5).
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§l l mmq rrrSummary

Bacteriostatic activity expressed by MIC values of
subtilis 6633 on 26 propolis extracts. Extracts with
basis were testeć. TnLe determined MIC vałues for
śańPieŚ of própoliŚ extracts. Small differences in MI

3.and 0.020 mg/ml of m
activity of propolis extr

::

Preparaty farmaceuĘczne z surowców pochodze-
nia naturalnego są coraz powszechniej wykorzysty-
wane w leczeniu chorób ludzi i rwierząt. Poznanie
ich składu chemiczne go i działania farmakologicz-
nego j est warunkiem koniecznym do przeprow adze -

nia oceny tych substancji jako leków. Do takich pre-
paratów na\eżą równiez ekstrakĘ propolisu, kjQre
cotaz częściej znajdują zastosowanie w wielu dzie-
dzinach medycyny i weterynarii.

Ekstrakty propolisu odznaczająsię właściwościa-
mi przeciwbakteryjnymi (3,4,8, 14) w stosunku do
ńżny chmikroorganizmów. Jest faktem dowiedzio-



Tab. 1. Wartości MIC ekstraktów propolisu w stosunku do S. aureus 209P i B. subtilis 6633

których nviązków flawonoidowych zawartych w
ekstraktach propolisu jako czynników warunkują-
cych działanie bakteriostatyczne i bakteriob ójczew
stosunku do S. aureus i B. subti]is (7,1,1,, 12, 15,
19,20).

Zastosowanie do oceny dzialania przeciwbakte-
ryjnego ekstraktu propolisu wartości MIC w sto-
sunku do S. auIeus 209P jest zgodne z instrukcją
Komitetu Ekspertów WHO. Jednakże zewzględu
na chorobotwórczośó wymienionego drobnoustro-
ju dla osób mającychznim kontakt podczas badań
l ab o r atoryj nych i wym agaj ący ch szcze gólnej o s troz -
ności, nasuwa się pytanie , czy nie można by było
testowaó ekstraktów propolisu przy lĘcfu drobno-
ustroju nie chorob otw ór czego.

Celem badań było określenie mozliwości zastą-
pienia drobnoustroju patogennego, stosowanego w
ocenie MIC dla ekstraktów propolisu, innym nie
chorobotw ór crym drobnoustrojem, daj ącym j ednak
takie same lub zblizone wartości MIC. Do badań
p orówn aw czy ch ze S. aur e u s 209P zas to sowano nie-
patogenny szczep B. subti]is 6633,

Matetial i metody

Do badań u{to 26 ekstraktów propolisu w roztwo-
rze alkoholu etylowego, o szerokim zakresie wartości
MIC od 0,060 - 0,600 mg/ml podłoza w stosunku do
S. aureus 209P. Wartość MIC ekstraktów w stosunku do
S. aureusżO9P i B, subti]is 6633, określono na podłożu
stałym, metodą seryjnych rozcieńczeń (r óżnica r ozcień-
czenia r = 0,010 mg/ml podłoza), według metody poda-
nej uprzednio (2). Podłoze posiewano 6-godzinną ho-
dowlą bulionową S. aureusżO9P i 18-godzinną hodowlą
bulionową B. subti]is 6633 w ilości 0,05 ml hodowli roz-
cieńczonej 1:100, na płytkę Petriego o średnicy 8 cm.

Wyniki odczytyrvano po
20 godzinach inkubacji
prób w temperaturze
37"C, dla obu gatunków
bakterii, Otrzymane wy-
niki przedstawiono w
tab. 1.

Wyniki iomówienie
Wynikibadańwyka-

zały, że wartości MIC
określone w stosunku
do S. aureus2O9P i B.
subti]is 6633, były
identyczne dla 19 prób
ekstraktów propolisu.
Niewielkie różnice
MIC dla obu gatun-
ków bakterii stwier-
dzono dla 7 prób eks-
traktów propolisu, o
wartościach powyżej

0,180 mg/ml podloża, Róznice nie przekraczały
0,010 mg/ml dla 3 prób (526, 57I, 540) oraz 0,020
mglml podłoza dla 4 prób (535,532,400,460).

Uzyskane wyniki badań wskazują, ze określanie
akłwności bakterios taĘcznej ekstraktów propoli-
su moze byóprzeprowadzone przy pomocy niezja-
dliwego szczepu B. subtilis 6633, jako równoważ-
nego w stosunku do S. aureus2O9P,
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