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Rolo środowisko w szerzeniu się infekcii norzqdu rodnego
u bydło drobnouslroiomi Ureoplosmo
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§ u m m a r y każone ptzez IJ. d"iuersum śroćtowisko bytowania bYdła

The role of environment on the distribution _of ::i:r::r: 
uznane za Potencja],ne Źrodło' infekcji u tYch

infections of the reproductive tract caused by
Ureaplasrna microorganisms in cattle Materiał i metody

e of the work was to determine the role of Szczepy. W lŻYto szczePu I

€o environment lry U. diversum as a source of TJ" dżl:ersumnr 36 wYosobnionY od
in the reproductive tract in cattle. It has been wami grudkowego sromu i PochwY
found that the period of Ureaplasma microorganisms survi- granularżs - VVG).
val outside the animals is relatively short, i.e. within 24 podło ża. Do izotacji i namnażania U. di,uersum ,1żyta

płynnego i stałego p opisanego uprzednio (8),

Zwierzęta doś lne. Do badań użyto 2 bu-
hajów i 2 jółówek w ło 18 miesięcy, Celem zlik-
widowania ewentualn j występują,cej infekcji wy-

environment. It zwierzętom doświadczalnym
s free from infec- w ilości 5 m1 na 100 kg c.c,
take into account od podania ostatniej dawki
hemotherapeuties. przystąpiono do doświadcze-
of cowsheds.

Z wykonanych dotąd badań własnych (10, 11) wy-
nika, że hodowlą szczepów U. diuersum, wyizolowa-
nych od zwietząt tej samej płci, jak też szczepów wy-
osobnionych od, zwierząt płci odmiennej, udaje się za-
kazić błonę śIuzową napletka lub pochwy u bydła,
Infekcję tymi
rzęcia zakażon
za pomocą ŚIu
płciowych, Po
autorów (1, 3, 6), iż infekcja U. dluersum przenosr slę

w czasie aktu krycia z udziałern zwierzęcia zakażone-

8O, a
tego z
Tny" Z 1

nacja
rodczego.

Występovzanie TJ. d,iuersum w miedniczkach nerko-
rvych (10, 11), pęcherzu noczowym (2, 10, 11, 13), cewce
rrroczowej (2,4, I0, 1l, 13) i w moczu (7) wskazuje na
to, że zarazki te mogą być wydzielane wraz z :moczem

do środowiska. Przy.puszczenia te potwierdzają udane
proby izolacji ureaplazm stanowiska
jowicy i skory zwietząt oraz poja
się infekcji narządólv ro buhajow
wek nie zakażonych w żaden przyjęty dotąd sposob (9)

Można więc przypuszczać, że zanieczyszczone U, dżuer-
stlm środowisko odgrywa również rolę w przenoszeniu
infekcji tymi zarazkaml. Z tego też wzglęclu wykonano
dalsze badania, ktorych celem było okreśIenie, czy za-

Materiał do badań 1aboratoryjnych. Od

materiału, po 24 i 48 godzinach.
Doświadczalne zakażenia zwierząt, Dwa

zarazki.
wtórzono
i2,ap

łówki nr
przez 10 dni pobierano wymazy z napletka lub pochwy ,oraz
Ż podłogi stanowisk do badań w kierunku izolacji drobno-
ustrojów Ureaplosma.



Następne doświadezenie polegało na tym, że w rniejsce
buhajów, od któryeh z worka napletkowego i z podłogi ich
stanowisk izolowano ureaplazmy, wstawiono jałówki, wolne
od tych infekcji, W eelu izolacji U, diuersum od zwierząt
doświadczalnych pobierano wymazy z pochwy i podłogi
stanowisk również przez 10 dni. Po tym czasie'obie jałówki
próbowano zakazić dopochwowo wymazami z podłogi sta-
nowisk buhajów zakażonych, pobranymi po 24 godzinach
od chwili przeprowadzenia tych buhajów do innych stano-
wisk. W czasie przebywania buhajów w stanowiskach z ich
podłogi izolowano U. dipersum,

Ponieważ w dalszym ciągu z błony śluzowej pochwy ja-
łówek użytych w ostatnich dwóch doświadczeniach nie udało
się wyosobnić U" diuersurn, jałówkę nr 1 zakażono hodowlą
szczepu 36BK, uzyskaną na podłożu płynnym, podając jej
do pochwy około 10 m1 hodowli. Natomiast jałówkę nr 2,
rvolną od infekcji ureaplazmami, wstarł,iono do stanowiska,
znajdującego się obok stanowiska jałówki zakażonej. Próby
izolacji ureaplazm wykonywano jak w doświadczeniach po-
przednich przez 10 dni.

Buha je i jałówki, które udało się zakazić U. d,źuersum
"w poprzednich doświadczeniach, wykorzystano do dalszych
badań. Celem ich było prześledzenie okresu występowania
zatazka w narządach tozrodczych i wydalania go do środo-
wiska. Za początek obserwacji przyjęto dzień, w którym
,,vystępował on równocześnie w napletku względnie pochwie
i na podłodze stanowisk, Wymazy pobierano codziennie od
wszystkich zwterząt przez pierwsze 10 dni, a następnie co
2-3 dni do 130 dnia w przypadku buhaja nr 1i do-30 dnia
rv przypadku buhaja nr 2. Natomiast od jałówki nr 1 od
10 do 62 dnia obserwacji wymazy z pochwy pobrano losowo
l5 razy, a od jałówki nr 2 od 10 do 54 dnia 2l razy,

Wyrriki i o1Tlówienie

Realizując pIzedstawione we rvstępie zamier.zenia,
zmierzające do wyjaśnienia, czy zakażone przez tJ. cli-
,Dervum środowisko bytowania krów 1ub buhajów sta-
nowić może żródło ich zakażenia r,vspomnianym drobno-
ustro jetrt, umieszczcno w sztucznie zanieczyszczonyrn
ureaplazmalrii stanowiskach 2 buhaje i 2 jałórvki.W tych
lvarunkach już następnego dnia po rozpyleniu zywej
hoclor,v]i szczepu U " diuersum w wymazach pcbranych
z r.vorka napletkowego użytych .ov doślviadczeniu buha-
iow, a od 3 dnia w wymazach pobranych z podłogi
sianowisk str,vierdzono ureaplazmy" Uzyskane wyniki
potwierdzono .uv codziennych badaniach przeplowadza-
nycŁt przez 10 dni"

W tynr układzie doświadczenia napotkano na trud-
ncści w zakażeniu jałówek Po 24 godzinach od lozpy-
}enia hodowli ureaplazrti nie tylko nie uCało się wyizo-
lować ureap).azm z błony śluzowej pochrvy tych zwie-
rząt, ale również nie stwierdzono ich obecności w wy-
mazaeh pobranych z podłogi ich stanorł,isk. Dlatego tez
żabie rozpylania powtorzono. Rór,vniez i w tym prz;l-
padk nie uzyskano zakażenia jałówek. Od zadnej

użytych w doświad
obnić ureaplazm z
podlogi stanowisk.
ano również po trze

na podłogę stanowiska jałowki nr 2" Należy przy tyin

"rych drobnoustrojow.

doświadczeniu wstawiono do stanowisk zanieczv3zc7,o-

rvstawieniem jałówek stwierdzono ureaplazrny w lnia-
nie 103 CCU" Podobnie jak poprzednio nie udało się

zakazić jałówek'tą drogą. W posiewach wykonanych
z wymazów pobranych z błony śluzowej pochwy tych
zwierząt i podłogi ich stanowisk nie uzyskano wzrostu
ureaplazm. Nie udało się również zakaziĆ użytych w
doświad jałói.vek po-
dłogi st k buhaj i po
24 godz od clrwil tvch
stanowisk.

Ponieważ ureaplaziny poza organizrnem zwierzęcia
nie przeżywały 24 godzin należy sądzić, iż przeszkoclą
w zakażeniu pochwy jałowek był krótki okres działa-
nia czynnika infekcyjnego" Aby ten okres przedłużyć
wykonano następne doświadczenie. Jałówkę nr 1 za-
każonc hodowlą szczepu,Iaboratoryjnego, otrzymaną na
pożywce płynnej, a jałowkę nr 2 - wolną od tych za-
razków - wstawiono do stanowiska obck stanowiska
jałowki nr 1" Okazało się, że z błony śluzowej pochrvy
jałowki nr 1, ureaplazirry izolowano od następnego dnia
po zakażeniu dc 10 dnia trr,vania doświadczenia. Za-
razki te udało si.ę też r,vyosobnić w 1, 4,7, B,9 i 10 dniu
z podłogi sianowiska. Natorniast w przypadku jałówki
nr 2 przez pierwszych 7 dni nie wyosobniono ureaplazm
z pochr.vy, a ptzez 8 dni z podłogi. Począwszy od B dnia
rvystępowały one w pochwie, a od 9 dnia w wymazach
pobranych z podłogi. Wykazano więc możliwość zaka-
żenia jałowki przez kontakt z jałowką zakażoną, Jed-
nak trudno jest z całą pewnością stwierdzić, iż nastą-
piło to popTzez ciągle zakażaną podłogę, ponieważ za_
razki te pojawiły się poźniej na podłodze niż pochwig
zwierzęcia. Do zakażenia mogło też doj§c drogą po-
średnią, ptzy rvspółudziaIe obsługujących zwierzęta,
przeprowadza jących doświadczenie hrb w niezna ny
inny sposcb. Rae (12) .,vymienia mcżIiwość przeniesie-
nia infekcji u królv przez muchyl czego nie można wy=
klucz;lf \v tym przypadku. Nie wydaje się możliwe,
aby do zakażenia pcclrwy doszło drogą zsiępującą z dal-
szych odcinkor,v ukłaclu moczowego lub rozradczego,
bol,viem przed przystapieniem do doświadczenia wszyst-
kiin zrvierzętotrr, \łI tyrrr równiez jałówkom, podano
Biotyl, który - 

jak rvykazano uprzednio (11) - sku-
tecznie ]ikwidolvał inf ekcje U. diuersum rv narządach
tych układólv.

Foniervaż lvystęi;cr,vanie U. dźuers.L:m, a szczegolnie
jego zdolnośc utrzymylvania się przy życiu poza orga-
nizmem zrvierzęcia nie było dotąd przedmioiem publi-
kacji innych autorow, a jest to istotne w procesie sze-
rzenia się infekcji. narządói,r, rozrodczycll u bydła, po-
sianorł,icno bliżej zająć się tym zaga.dnienierrr.

W tym cclu rvykonano proby izolacji U, dżuersum
z gnojo,,vicy pobranej z podłogi stanowiska buhaja za-
każonego oIaz z kanału ściekowego. Z badań tych wy-
nika, ze tylko w jednym przypadku stwierdzono żywe
zarazki w materiale pochodzącym ze stanowiska i prze-
cho,,vywa,ny:m prz?z 24 godz. w temperaturze pokojo-
l,vej i ul ].odowce. W pozostałych badaniach -- dwoch
pobranycn w ten sam sposób prób oraz we wszystkich
badaniach §noiolyigy, pochcdzącej z kanału ściekowego,
uzyskano wynik negatywny. Srł,iadczy to, że podobnie
jak to rniało miejsce w warunkach naturalnych, rów--
nież w warunkach laboratoryjnych zarazek ten był
bardzo rvrażliwy na czynniki zervnętrzne. Nalezy więc
sądzić, że w procesie szerzenia się rnfckcji środowisko
odgryr,va pewną role, ale musi być ciągle zanieczysz-
czane zaTazkami wydalanyrni z rnoczem zwierząt za-
każonych. Dlatego zwierzęta zakażone, ciągle zakaża-
jące środowisko, stanor,lzią istotne zagrożenie dla innych
zwierząt obok stojących - nie zaś samo środowisko,
rv którym U. diuersum szybko ginie.
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KoIe jnym zagadnieniem w procesie szerzenia się
infekc;i jest zdolność organizmu zakażonego do rvyda-
I: nia zarazka do środowiska. Do prześledzenia 'tego

proce _u łvykcrzystano btrha je i jałorvki zakażone lł,
przeprowadzcnych pcprzednio dośr,viadczeniach. Oka-
zało się, że z podłogi stanowisk buhajow nr 1 i 2 odpo-
lviednio do 130 i 30 dnia |rwania doświadczenia zawsze
udało się izclowac U. diuersum, Zarazki te nie zawsze
występowały na podłodze stanor,visk, w których prze-
bywały jałowki. W badaniu próbek materiału, pobrane-
go ze stanor,viska jałówki nr 1 l,v pierwszych 10 dnlach,
nie r,rdało się wyosobnić tych zarazkólv w 2, 4 i 5 dniu,
a w badaniach od 10 do 62 dnia dcświadczenia na
1 j lo;orvo pobranych ."v5-mazór,t , wynik negatywny
uzyskano ,"v ? prz5,padkach. Poclobne rezultaty uzyska-
no badaja.c materiał pobrany ze stanowiska jałowki
nr 2. Na 10 prob pobran_vcr-l lv c,dstępach jednodnio-
r,vych w 3 lvymaza,ch nie strł,ierdzono obecności
uieapiazin, a cd 10 clo 29 clnia na 11 przeprowadzonych
ba,dań, wynik negatywny otrz}-mano rv 5 z nich, Nato-
miast od 29 dc 54 clnia doślviaclczenia z 10 pobranych
,,v tym czasie wynrazów, nie lrdało się w żadnyin z nich
stwierdzić tJ . aiuersum, Wykazano więc, że siewstwo
tych droŁ nous |ro jów do środcwisl<a przez zwierzęta
zakażone występujc przez długi okres czasu. U buha-
jorv wydalanie zarazka odbywało się regularnie, nato-
miast u jałólvek regularności tej nie stwierdzono. Rór,r,-

nież długo utrzymywała się infekc ja U. diuersum w na-
pletku buhajów i pochwie jałowek. Uzyskane wyniki
iv zasadzie są zgodne z wynikami Millera i t,sp. (7),

którzy z błony śluzowej pochwy eksperymentalnie za-
każonyc'r krów izololvali ureaplazmy do 60 dnia,
a z TI:roczu tych zwierząt do 1? dnia trwania dośrviad-
czenia. Znane są też przypadki (c, 14), że u ludzi prze-
bywających ,"v odosobnieniu, zakażenie U. urealiticum
narządu rozrodczego utrzymywało się przez 1 rok.

W przeprowadzonych doświadczeniach wykazano, że
ureaplazmy mogą występowaĆ poza organizmem zwie-
rzęcia, lecz ich okres przcżywalności w środowisku zew-
nętrznym jest stosunkowo krótki, ale wystarczający do

zakażenia narządów rozrodczych r,r buhajów- Natomiast

trudniej, w takich warunkach, zakażają się jałówki"
Wydaje się, iż wynika to z różnicy w budowic anato-
micznej, a szczególni.e topografii zewfiętrznych narządów
płciowych. U buhajów w czalsie pozycji leżącej, może
dojść do bczpośredniego kontaktu napletka z zanie,
czyszczoną ureaplazmami podtogą, natomiast u jałówek
lub krów kontakt ten jest trudniejszy i w tym przy-
padku środowisko zewnętrzne nie odgrywa takiej roii
w procesie szcrzenia się infekcji, jak to ma miejsce
u buhajów. Jednak bliskie sąsiedztwo zwierzęcia zaka-
żonego stwarza możliwości przeniesienia infekcji na
zwierzę wolne od zakażeń. Wykazana obecność zarazka
r,v środowisku zewnętrznym i krótki okres jego przeży,
r,valności wskazuje, iż r,v profilaktyce l;chorzeń narządu
rozrodczego u bydła wywołanych ptzez U, diuersum,
podstawowc znaczcnie ma higiena pomieszczeń dla zwie-
rząt-
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Ce]em badań było określenie czy atilramezol, 4-aminopi-

nowiło 10 kotów które otrzymały iniekcję płynu fizjologicz-
ne sił narkozę
cą edetomidyn
ce 200 pg/kg
do po dawce

nopirydyrra w zastosowanych dawkach nie była efektylvna
a takŻe nie wpływała na szybkość tętna i oddechólr,.
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Narkoza indukowana u kotów przez pochodne cyklo-

z keta
się prz
,0 mg/k
dawce

daje narkozę trwającą 20 minui a z ksylazyną w dawce
1 mg/kg'46 minut,
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