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Choroby zarazliwe jako bkariera eksporlu zwierzat i miesa

w migdzynarodowych konwencjach weterynaryjnych

Katedra Higleny Produktéw Zwierzecych Wydzialu Weterynaryjnego ART, 19-057 Glsztyn

Miegdzynarodowy handel zwierzetami i mie-
sem moze by¢ znacznie ulatwiony poprzez
odpowiednia wspoélprace miedzy weterynaryj-
nymi stuzbami poszczegblnych krajow. Wspol-
praca taka ulatwia sprecyzowanie i wprowa-
dzenie w zycie wymagan zdrowotnych w taki
sposob, zeby byly one mozliwe do przyjecia
dla obydwu zainteresowanych stron. Ze wzgle-
du na to niektére kraje zawarly dwustronne
konwencje weterynaryjne. W ostatnich latach
poczawszy od 1949 roku zawarto 41 miedzyna-
rodowych dwustronnych konwencji i uméw
weterynaryjnych (2—40, 43, 44), a wiekszo$é z
nich zostata opublikowana w United Nations
Treaty Series.

Zagadnienia uregulowane w istniejgcych
konwencjach wskazuja, ktére tematy zostaly
przez réine kraje wysuniete na pierwszy plan
1 uznane za miedzynarodowo istotne, Naczelne
miejsce zajmuja tu wymagania dotyczace cho-
rob zarazliwych. Jednakze w réznych importu-
jacych krajach ta sama choroba nie zawsze nie-
sie ze sobg jednakowe niebezpieczenstwo i z
tych wzgledow roéznice w wymaganiach wete-
rynaryjnych mogg by¢ w wielu przypadkach
uzasadnione,

W celu wykazania tych réznic przeanalizo-
wano teksty 41 konwencji zawartych pomiedzy
roznymi krajami $wiata. Wymagania wetery-
naryjne dla kazdej z 64 wyszczegdlnionych
chordb (41, 42) opracowano w postaci oddziel-
nych tabel {41), stanowigcych wyniki niniejszej
pracy. Ze wzgledu na objeto$¢ pracy, wszyst-
kich tabel nie mozna bylo zamiesci¢. Przykla-
dowo przedstawiono wymagania weterynaryjne
dla ksiegosuszu (tab. 1).

_Analiza danych zawartych w tabelach wyka-
zuje, ze gldwnym tematem wiekszosci konwen-
cji sa wymagania dotyczgce ohszaréw i okre-
sow czasu wolnych od poszcezegélnych choréb
w danych krajach. Pomimo pewnej zgodnosci
w podstawowym, epizootiologicznym podejsciu
do zagadnienia, informacje podane w tabelach
ujawniajg przy tych samych jednostkach cho-
robowych wiele réznic. Niektére z nich moga

wynika¢ z przypadkowych okolicznogei zaist-
nialych w toku pertraktacji poprzedzajacych
odnosne porozumienia. Poza tym istnieje duza
liczba zasadniczo réznigeych sie wymagan, kt6-
re nalezy uzna¢ za fachowo usprawiedliwione.
S3 one uzgodnione miedzy niezaleznymi stro-
nami z punktu widzenia warunkéw panujgeych
w eksportujacych i importujacyeh krajach. Tak
np. duze tuczarnie i wartosciowe stada mleczne
sg latwiejsze do Scistej obserwacji niz stada
zwierzat chowane sposobem koczowniczym., W
gre wchodza roéwniez rézne sposoby zwalczania
chorob, ze szezegélnym uwzglednieniem kon-
troli ruchu zwierzat, mozliwoscig odizolowania
stad i rozmiaru terenu objetego nadzorem sluz-
by weterynaryjnej. Rozny jest rowniez czas
zglaszania zainteresowanym organom pojawie-
nia sie¢ ewentualnej choroby zarazliwej. Wzgled-
na skutecznos¢ walki z chorobami w roéinych
krajach zalezy nie tylko od kwalifikacji zawo-
dowych, wiedzy, czy uprawnien i srodkéw be-
dacych do dyspozycji urzedowych weterynaryj-
nych shuzb, lecz takze od pewnych elementéw
bazy materialnej, metod produkcji zwierzat
i czestotliwos$ei klinicznej obstugi weterynaryj-
nej. Ze wzgledu na te wszystkie zmieniajgce sie
czynniki i specyficzne warunki panujace w im-
nortujacych i eksportujacych krajach, réinice
w wymaganiach weterynaryjnych uzgodnio-
nych przez rozne pary kontraktujgcych stron
wydaja sie w wielu przypadkach uzasadnione.

Wymagania zawarte w konwencjach, doty-
czace wielkosci obszaru i okresu czasu, przy
tych samych jednostkach chorobowych dla
zwierzagt hodowlanych, zwierzat rzeznych, czy
miesa nie sg w §wiecie ujednolicone. Dla zobra-
zowania tych réznic przykladowo przedstawio-
noe w tab. 2 najwyzsze i najniZsze wymagania
dotyczace zwierzgt rzeznych. Jak wynika z po-
wyzszych przykladéw w niektérych przypad-
kach istniejg uderzajace roéznice wymagan do-
tyczace obszaru i czasu wolnego od poszczegdl-
nych chordb. Podobne rozbieznosci istnieja w
wymaganiach przy tych samych chorobach dla
zwierzat hodowlanych. Obszar, ktéry powinien
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Tab. 1. Wymagania weterynaryjne dotyczace ksiegosuszut zawarie w konwencjach weterynaryjnych
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Tab. 2. Najwyzsze i najnizsze wymagania weterynaryjne dotyczace zwierzat rzeznych
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by¢ wolny od choroby zarazliwej zgodnie z wy-
maganiami konweneji, jest zwiazany z podzia-
lem administracyinym kraju (kraj, region, po-
wiat, gmina) lub z odlegloscia podang w kilo-
metrach od fermy, centrum infekeji lub miej-
sca pochodzenia zwierzat. W konwencjach nie
jest _sprecyzowane, co_oznacza pojecie ferma
welna od choroby. Nie wiadomo czy oznacza to
budynki, w ktérych hodowane sg zwierzeta, czy
caly obszar ziemi nalezacy do fermy, obejmu-
jacy w niektérych przypadkach wiele kilomet-
row,

W wielkszosci konwencji wymagania dotycza-
ce okresu czasu wolnego od chordb dla zwie-
rzat hodowlanych sg wyisze niz dla zwierzat
rzeznych. Tak np. przy ospie owiec w konwen-
cji Francja—Bulgaria: (zwierzeta hodowlane —
180 dni, zwierzeta rzezne — 4% dni). Okres cza-
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su, podczas ktérego dany teren powinien byc
wolny od choroby zarazliwej zgodnie z wyma-
ganiami konwencji (41), jest ustalony z mniej-
szym lub wiekszym marginesem bezpieczen-
stwa, najezesciej dluzszym od okresu inkubacji
choroby, a czesto diuzszym od czasu przezywal-
noéci czynnika przyczynowego w Srodowisku.
W konwencjach nie jest jednak wyjasnione, od
jakiego momentu powinien hy¢ liczony okres
czasu wolny od choroby. Nie wiadomo, np. czy
oznacza to czas od uboju calej wrazliwej popu-
lacji zwierzat i koncowej dezynfekeji, czas w
ktorym nie wystapily nowe zachorowania u
podatnych zwierzat, czy tez czas liczony od
momentu ustapienia nosicielstwa czynnika etio-
logicznego lub dodatniego miana w badaniach
serologicznych.

W analizowanych konwencjach stwierdzono,
%e ten sam kraj stawia rézne wymagania in-
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nym krajom. Przykiadowo przy pryszczycy w
konwencjach: Wlochy—Rumunia — caly kraj
powinien by¢ wolny od choroby przez okres —
180 dni; Wiochy—Szwajcaria — gmina, sgsied-
hie gminy i gminy przez ktére transportowane
sa zwierzgta wolne od choroby przez okres —-
40 dni: Wlechy—Jugostawia -- gmina, sgsied-
nie gminy wolne od choroby przez okres — 21
dni: Wlochy—XKolumbia — ferma i sgsiednie
fermy wolne od choroby przez okres -— 60 dni;
a oprocz tego kwarantanna w odleglosei 100 km
od miejsca wybuchu choroby przez 60 dni przed
wysylka. Wiochy—Holandia — 2 km od fermy
wolne od choroby przez okres — 21 dni. Podob-
ng sytuacje stwierdzono rowniez i przy innych
jednostkach chorobowych w przypadku, gdy
dany kraj zawart wiecej niz 1 konwencje (35,
36, 37, 38, 40).

Mogloby sie wydawa¢, ze wielkosé ohszaru
i czas wolny od choroby powinny by¢ uzalez-
nione od stopnia zarazliwosci choroby oraz
potencjalnego zagrozenia ekonomicznego. Tym-
czasem jednak wymagania te uzaleznione sg
w konwencjach przede wszystkim od syfuacji
epizootiologicznej oraz organizacji siuzby we-
terynaryjnej. W krajach, gdzie sluzby wetery-
naryjne sg réwnowartosciowe i posiadaja wza-
jemne zaufanie, a metody kontroli i zapobiega-
nia chorobom zarazliwym sa dostateczne, ob-
szary i okresy czasu wolne od choréb sa na
0g01 mniejsze.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze w wie-
lu przypadkach choroby wymienione w danej
konwencji sa podzielone na grupy, ktérym od-
powiadaja wymagania okreslone w zaleznosci
od tego, czy powoduja one duze strafy ekono-
miczne. I tak np.: 1. w konwencji Wiochy-Ru-
munia {38) — kraj powinien by¢ wolny od cho-
roby przez okres 180 dni przy pryszczycy, ksig-
gosuszu, zarazie plucnej bydla, chorobie nie-
bieskiego jezyka, afrykanskim pomorze swin —
region powinien by¢ wolny od choroby przez
okres 90 dni przy ospie owiec, nosaciznie, zara-
zie stadniczej, chorobie cieszynskiej, gmina i sg-
siednie gminy powinny byé wolne od choroby
przez okres 40 dni przy pomorze wlasciwym
drobiu. 2. w konwencji Bulgaria—Turcja (29)
-—— Xkraj powinien by¢ wolny od choroby przez
okzres 365 dni, przy ksiegosuszu, zarazie pluc-
uwej bydla, afrykanskim pomorze koni, afry-
kanskim pomorze $wit —— obszar polozony
30 km od miejsca pochodzenia zwierzat po-
winien by¢ wolny od choroby przez okres
180 dni przy nosaciznie i zarazie stadnicze]
— obszar polozony 30 km od iermy po-
winien byé wolny od choroby przez okres 180
dni przy pryszezycy i ospie owiec. 3. w kon-
wencji Bulgaria—Belgia (4) -~ kraj powinien
by¢ wolny od choroby przez okres 365 dni przy
ksiggosuszu, zarazie ptucnej bydla, afrykanskim
pomorze §wifn, — powiat powinien hyé wolny
od choroby przez 180 dni przy wéciekliZnie,

obszar potozony 20 km od fermy powinien

byé Wgh}y od choroby przez okres 365 dni przy
nosaciznie i zarazie stadniczej — obszar potlo-
zony 10 km od fermy powinien by¢ wolny od
choroby przez okres 60 dni przy ospie owiec,
pomorze $win, pomorze wlasciwym drobiu, po-
morze rzekomym drobiu. 4. w konwencji Bul-
garia—Wggry (31) — kraj powinien byé¢ wolny
od choroby przez okres 365 dni przy ksiegosu-
szu i zarazie plucnej bydla, — obszar polozony
30 km od miejsca pochodzenia powinien byé
wolny od choroby przez okres 180 dni przy
pryszczycy, nosaciznie, zarazie stadniczej, cho-
robie cieszynskiej, — obszar potozony 10 km od
miejsca pochodzenia powinien byé wolny od
choroby przez okres 40 dni przy pomorze wlas-
ciwym drobiu i ospie owiec, — miejsce pocho-
dzenia powinno byé wolne od choroby przez
ckres 180 dni przy wsciekliZnie.

Z powyzszego zestawienia wynika, ze naj-
bardziej surowe wymagania odnoszg sie do
choréb egzotycznych takich jak. ksiegosusz,
zaraza plucna bydla, choroba niehieskiego je-
zyka i afrykanski pomér §win. Choroby te w
rozwinietych gospodarczo rejonach swiata zos-
taty zlikwidowane i od wielu lat nie wystepujg
w krajach, ktére podpisaty konwencje. Mimo
to przy podpisywaniu konwencji nie sg one
pomijane, poniewaz stanowig duze zagrozenie
ekonomiczne 1 w przypadku wybuchu tych
choréb mogg powodowaé powazne reperkusje
w obrocie handlowym.

Warto zaznaczyé, ze w przepisach opracowa-
nych przez EWG (1) dotyczacych importu zwie-
rzat rzeznych, miesa oraz artykuldw pochodze-
nia zwierzecego istnieja nastepujgce wymaga-
nia: kraj eksportujacy powinien byé wolny od
choroby przez okres 12 miesiecy przy ksiego-
suszu, egzotycznych typach pryszezycy, zarazie
plucnej bydla, afrykanskim pomorze $win, cho-
robie cieszynskiej, a przez okres 6 miesiecy przy
chorobie pecherzykowej i chorobie niebieskiego
jezyka.

Rozbieznosci w wymaganiach weterynaryj-
nych dotyczace wielkosci obszaru i okresu cza-
su w kraju eksportujgcym, ktory powinien byc
wolny od poszezegélnych chorob, moga stanc-
wié duzg przeszkode w negocjacjach przy opra-
cowaniu mowych konwenecji i mogg rzutowat
niekorzystnie na miedzynarodowy obrot zwie-
rzetami i produktami zwierzgcymi.
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TADEUSZ STEFANIAK

Wplyw réznych dawek heparyny na wyniki testu NBT v bydta

Katedra Fizjopatologlih Wydziatu Weterynaryinego AR, ul Norwlda 31, 50-375 Wroclaw

Test NBT (nitro-blue tetrazolium test) stano-
wi jeden ze sposobéw oceny zdolnoéci bakterio-
bdjezych granuloeytéw obojetnochlonnych.

Test NBT wykonywany wg Park i wsp. (9)
jest zbyt skomplikowany, aby mogl byc pow-
szechnie stosowany w praktyce weterynarynej,
dlatego Nikolajezuk (8) wprowadzila modyvTi-
kacje testu, dzieki ktorej wykonanie jego jest
znacznie uproszezone i mozliwe do przeprowa-
dzenia w warunkach terenowych.

Wérdd czynnikéw pozaustrojowych, mogacych
powodowaé niewiarygodnosé testu, mozna wy-
mienié: niedokladno$é podeczas rozpoznawania
testowanych komérek, opéZnienia w wykony-
waniu tesiu po pobraniu prébek krwi, wplyw
antykoagulantéw (11), mozliwos¢ zanieczy-
szezen (np. pylem) podezas pobierania krwi w
terenie.

Stwierdzono (11), ze stosowanie antykoagu-
lantéw wiazacych Ca™* powoduje wystepowa-
nie nizszych wynikéw testu od {ych, w ktéryeh
jako antykoagulanta uzywano heparyny. W ba-
daniach prowadzonych u ludzi obserwowano
falszywie wysokie wyniki testu, gdy uzywa-
no wysokich koncentracji heparyny (3, 11).
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Wplyw heparyny na wyniki testu NBT jest
zwigzany z mechanizmem transportu tego barw-
nika do wnetrza komorek,

Heparyna jest silnie naladowanym polianio-
nem, a NBT w wolnej postaci dwuwartoscio-
wym kationem, latwo wiec tworzy kompleksy
pod postacia zélawych precypitatow.

Heparyna ma by¢ transportowana do wnetrza
komorek po zwigzaniu z innymi makromoleku-
jami (Fabian i wsp., Shen i Ryser, Morad i wsp.
eyt. 12). Wstepnym etapem do endocytozy he-
paryny przez komdrki ssakéw ma by¢ zwigza-
nie sie jej ze swoistymi powierzchniowymi re-
ceptorami (1, 12), Najprawdopodobniej role tych
recepetorow spelnia fibronektyna powierzchnio-
wa (12). Internalizacja heparyny po polgczeniu
jej z receptorami powierzchniowymi zalezy od
konfiguracji powierzehni komérki (12). Czy ten
mechanizm ma zastosowanie réwniez w przy-
padku internalizowania komplekséw NBT-he-
paryna?

Celem pracy bylo ustalenie, jaki wplyw na
wyniki testu NBT u dorostego, klinicznie zdro-
wego bydia ma wielko§¢ dawlki heparyny uzy-
tej jako antykoagulant.



