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Hierarchia wéréd tucznikéw

Nowoczesne, intensywne metody chowu trzo-
dy chlewnej zmierzajg do poprawy plodnosci
i plennoéci $win, poprawy przyrostu tuczni-
kow i jakosci wieprzowiny.

Hodowey probuja dokonaé tego roznymi
sposobami, nie uwzgledniajaec jednak zjawisk
zoopsychicznych, ktére posrednio maja bardzo
istotny wplyw na uzyskiwane efekty produk-
cyine. Przeprowadzono ohserwacje z dziedziny
etologii trzody chlewnej wsrod prosigt (1, 4,
6, 7), warchlakéw (3), jak i osobnikéw doro-
styeh (2, 5, 6, 9, 10, 11). Blackshaw (3) udo-
wadnia, ze warchlaki maja swoje ustalone
miejsce do lezenia w kojeu. Schrenk (11)
stwierdzil, ze na aktywnosé swin w wickszym
stopniu wplywa gwiatlo, niz okres podawania
paszy. Horrell (7) obserwowal zachowanie sig
jednotygodniowych prosiagt w czasie ssania.
Okreslil on, jak pogarsza sie mleczno$¢ maciory
w przypadku odebrania jej wilasnych prosiat
i podlozenia obcych. Bryant (4) udowodnil, ze
w okresie ssania istnieje okreslony porzadek
sutkowy. Przegladowe opracowanie na temat
behawioralnych probleméw w chowie $win
przedstawil Mardarowicz i wsp. (9).

Celem niniejszego opracowania bylo stwier-
dzenie, czy istniejaca hierarchia wéréd tuczni-
kéw wplywa na zwiekszone przyrosty osob-
nikéw dominujgeych oraz na zdrowotnosé
zwierzat.

Material i metody

Ohserwacie przeprowadzono w fermie trzody chlew-
nej Kergariou w miejscowoSci Morlaix we Francji.
W ciagu pelnego ckresu tuczu, trwajacege 86 dni,
ohserwaciami objeto 65 tucznikow rasy Landrace.
Zwierzeta utrzymywano w 5 kojcach grupowo po 13
sztuk (wymiary kojea 180 X420 cm — 0,58 m#/szt.)
na podiodze rusztowej w chlewni zaciemnionej, gdzie
§wiatlo zapalano jedynie w czasie odpasu. Obserwo-
wane fuezniki zywiono jednakowo w okresie calego
tuczu pasza poOlplynna podawang automatycznie =z
rurociagu do érodkowej czesci koryta (diugosé ko-
rvia 420 em).

Prosieta po odlaczeniu od macior wprowadzono do
warchlakarni w 22 dniu zycia, gdzle chowane byly
52 dni. Wszysikie zwierzeta posiadaly podobne wa-
runki $rodowiskowe, Warchlaki w wieku 73 dni kwa-
lifikowano do fuczu. Sposrdd tak odchowanych zwie-
rzat w jednym dniu wybrano losowo 5 rownoliczeb-
nych grup tucznikéw — 2 grupy loszek 1 3 grupy
wieptzkow., W {rakecie tuczu, ktory odbywal sie W
w jednym budynku w grupie I, TII i V obsada zwie-
rzat ulegla zmniejszeniu na skutelr padnieé oraz cho-
rob koficzyn (tab. 3). Tuczniki w poszczegblnych gru-
pach oznakowano indywidualnymi numerami, zwa-
sono przed rozpoczeciem tuczu oraz po jego zakon-
ezenil, Obserwacje przeprowadzono w warunkach
produkeyjnych. Wszysikie zwierzeta mialy rdwno-
czesny dostep do koryta. W czasie odpasdw poran-
nveh 1 wieczornych notowano numery czlerech tucz-
nitéw stojacych najblizej miejsca wyplywu Dpaszy
(rye, 1). Celem obserwacii byio ustalenie, ktére zwie-
rzeta wygrywaia konkurencje o te ,atralkeyjne” dla
nich mieiseca. Pasza o identycznym skladzie tloczona
pod ciénieniem osiggala najdalsze czeSci koryta juz
w cingu od 2 do 4 sekund. Podawana byla réwno-
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Tab. 1. Czesto$¢ spozywania paszy przez tuczniki w najkorzystniejszym miejscu koryta
h ,V;.“‘;g;';g“‘_" T Wr Zgczmtka T T
grepy |m " oj 71234 [s]6]7 a1l 1@ ml72
! g (73)| 12 Vso | 2: T34 [12 | 3% | 33 |45 ((ws) |04 787 | &7
i g 84| s0|(r[32 | 20|34 |42 | 4o | 44 | 25 | 32 (78) | (79)
1 & |73 27 | 35 |(83)|(95)| 35 | 32 | 41 |59} | 48 | 23 | 26 | 25
W e | 64 ((68)|(77}| 47 |(73)| 23 (7} | 17 (33 | 26 | 16 | 25 | 28
4 e (78] 33 | 36 |(83)| 38 | 2: | 40 [(77)| 30 (1) | 23 |(86)] 19

Objagnienie: w okregach zaznaczono osobniki dominujgce,

Przylkladowe ustawienie tucznikéw w czasie
odpasu

miernie I w wystarczajacej ilosci dia wszystkich zwie-
rzal bez wzglsdu na miejsce ich ustawienia. Tucz-
niki ustawione przy skrajnych czeSciach koryta byly
bardziej narazone na spoiywanie paszy zanieczyszczo-
nej. Spowodowane to byto iym, ze wyplywaisca pod
ciSnieniem pasza z rurociggu splukiwala do skraj-
nych cze$el koryta zmajdujgce sie tam ewentualnie
ekskrementy lub niedoiady.

f.gcznie przeprowadzono 158 obserwacji, na pod-
stawie kidrych ckredlono ile razy poszczegdlne osob-
niki pobieraly pasze w miejscach uznanych za naj-
iepsze (tab. 1, 2). Na podstawie kryterium X2 okres-
lono, czy przewidywana czgstotliwosé spozywania pa-
szy przez tuczniki w najkorzystniejszym miejscu ko-
ryta byta zgodna z hipoteza zerowa przyjmujgca, ze
czestotliwos$é spozywania paszy w najkorzystniejszym
miejscu powinna wynosi¢é we wszystkich grupach
48.6.

Okredlono $rednie dzienne przyrosty tucznikéw w
okresie &8 dniu tuczu (tab. 4). Wykorzystujgc test
t-Studenta obliczono, czy istniejg istotne rdznice w
przyrostach miedzy osobnikami dominujacymi a po-
zostatymi tucznikami w grupie.

Ponadto obserwowano zdrowotnos$é zwierzat notu-
jac numery tuc¢znikéw zapadajgcych na choroby
{tab. 5).

Wyniki i omowienie

Wyniki kryterium X* odrzucilty hipoteze ze-
rowg 1 wskazaly na istofnoéé réznic pomiedzy
czestotliwoseia spozywania paszy w miejscach
polozonych najkorzystniej przez cztery osob-
niki dominujgee w stesunku do pozostalych
tucznikow w kojcu. Osobniki dominujgce po-
bieraly pasze w tych miejscach przy korycie
czesciej. Procentowy rozklad zajmowania naj-
korzystniejszego miejsca przez osobniki domi-
nujgce wynosit od 49,3% do 62% (tab. 2). Wy-
nik ten potwierdzajg wczesniej przeprowadzone
obserwacje w tej samej chlewni (12), kiedy to
osobniki dominujgce zajmowaty najkorzystniej-
sze miejsca od 73,2% do 96,8% w stosunku do
wszystkich obserwacji. Roéznica ta wynika
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prawdopodobnie z tego, ze niniejsze doswiad-
czenie obejmowalo pelny okres tuczu, a ob-
serwacje przeprowadzone wczesniej przez
Szczerka i Klocka (12) dotyczyly jedynie oémiu
ostatnich dni tuczu, a wiec okresu, gdy hie-
rarchia wsréd tucznikow byla juz scisle okres-
lona. Wsrod wieprzkéw istniata jednoznaczna
dominacja czterech osobnikéw nad pozostaly-
mi zwierzetami w kojcu (tab. 2), natomiast
wsrod loszek zaobserwowano mniej jedno-
znaczng dominacje, a nawet konkurencje mie-
dzy zwierzetami o zajecie najkorzystniejszego
miejsca. Dowodem na to jest fakt, ze w obu
grupach loszek cztery miejsca polozone najbli-
ze] wyplywu paszy zajmowalo, $rednio staty-
stycznie, w okresie pelnego tuczu pieé loszek
(tab. 2).

Stwierdzono, ze nie zawsze warchlaki o naj-
wyzszej masie cialta w nowo uformowanej gru-
pie przeznaczonej do tuczu obejmuja domi-
nacje. Przykladowo w grupie I tucznik nr 5

Tab. 2. Procentowy rozklad zajmowania najkorzyst-
niejszego miejsca przy korycie przez osobniki do-

minujace
rapal__ THEIRIAE Gaimin GeE ¥ |Pozociats
L7 | 2_—[ 3 & S Jrezem|tuczrnikd
7 e | f2s | m7 738 | - | sga 1 456
#o | 135 | 2 | 23 | 125 | - | 493 507
Mo 12s | 3 | 150 | 09 | - 515 ©88
w39 | 22 l 176 | 17 | 7 | gor 399
v 18 | r3r | qa2 | w2 | a6 | 70| 80
Tab. 3. Masa ciala tucznikow przed rozpoczeciem
tuczu oraz po jego zakoiczeniu
C m_ ERE  Ar FUCIMIAG
zfu.cf;/;i,éa i LT R losgie 7
i e
) 27 R
' 33 | o5
2 3i 4o | gf
3 37 | (35 ] 42 i | (96"
4 35 ‘ 20) | 28| (80N a5 | g7 33| 7
5 £ g3 L8 L 35| 82 |35 -
I3 22 57 | 42 (on) | o6 | szaléo| 9o
7 e 230136 18 |as | &1 | 42| (96)*
8 35 || o | 33 | (00)% 84 | (52)%] a5 | a7
] 38 | o |33 | (32) | 85| 5% | 41| (a)*
0 o | (rau)"| 42 | (o) |;ar - |88 o | 4r | 28
11 38| (96 42 | (5" 37| = |3s| g0 | 4r| e
vz (42|00 |4 | Cosit 20| ~ 30| 76 j23] 38

Objasnienia: w okregach zaznaczono tueniki przeznaczone
na rzei; pozostale zwierzeta doluczano przez siedem kolej-
nyeh dnl do wyzsze] masy clala, 1 — przed rozpoezeciem ti-
tzu, 32 — po zakofezomym tuczu, * — tucenik! doninuisce w
poszezegolnyeh grupach., — (uezniki, ktére padly przed zakori-
czenlem tuczu lub zostaly usuniete z grupy z powodu choréb
konezyn.
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Tab. 4. Srednie dzienne przyrosty tucznikéw za 86-dniowy okres tuczu
D Fhed § nrgreoy
Mr tucznika WiPIrzAd | {o8TAL
o / i i n v

0 (g72) | (058) | (071) 048 (062)
{ = 762 064 (G75) 064
2 géo | (972) 062 (a74) 059
3 g73 | 064 | (059 976 ©59)
4 a7 | 087 (069) | (050} 049
& 658 065 - G55 =
é 067 670 Q76 ((13))] ‘ 0,58
7 0,58 g65 049 027 (063)
8 0,83 g63 | (071 0,70 061
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10 (0.70) 066 - a64 g43
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% dia caie] grapy 069 0,66 065 (7:325? T 060

¥ tlx coabrikow dominuiacoch a7t a£9 ase7 | J6d 0,62

[ Ofe ccobrikow Oyskryminasanych geo | G65 | G2 | 57 58

Objasnienie: w okregach zaznaczono S$rednie dzienne Pprzyrosty dla tucznikéw dominujacych.

Tab. 5. Czesto§é podawania lekéw tucznikom w okresie 86 dni tuczu z wyszczegdlnieniem czestosci podawania

lekéw  osobnikcom  dominujgcym oraz

ich wprocentowego udzialu w stosunku do igcznej ilodci podanych

lekow

N | o ~an -} Ta iacEAlRa T T
orupy [0 7 |2 13 |4 5|61 7[&]3 fé‘{'f_!_i;'éi!f‘é ] <

] ~ 171316 laf-[7[si-1-[|-"1~]-1o] 23 0%

" |l -l-1-1si3|-|3|s|-|~{wi-1s] 77 506%

7] -6 lgl-1le 25111627 2]3] 32 937%

I sl-l-t-I®ls|-t7|=-11]-1-17]|5] & 20,83%

v -3 - Sl lsjrlr|-1s5|-18]|-1-15]| 23 | 2.73%
Razerm [ J sy | 21§ 17,76 %
IV . [ IS S == L = SETNE) ST S IR IS | s -

Objasnienia: A — czesto$é podawania lekéw osobnikom dominujgcym, B — laczna ilo§é podanych lekéw, C — czgstosé

podawania lekéw osobnikom domihujacym w % w stosunku do oglénej ilosci podawanych lek6w, w okregach zaznaczono

osobniki dominujgce w poszczegdlnych grupach.

posiadajacy najwyzsza mase ciala (41 kg) (tab.
3) zajmowal majkorzystniejsze miejsce przy
korycie tylko 12 razy na 158 mozliwosci (tab.
1). Jednoczesnie jego koficowa masa ciala byla
zbyt niska, aby zakoheczyé tucz w 86 dniu
tzn. w terminie, gdy przeznaczono na rzez naj-
szybciej przyrastajgce zwierzeta. Podobnie w
grupie II i IIl najciezsze wieprzki na poczatku
tuczu byly najbardziej dyskryminowane i maj-
korzystniej polozone miejsca przy korycie zaj-
mowaly najmniej razy (pordwnaj tab. 1 i tab.
3). Obserwacja ta nie pokrywa sie z wczes-
niejszymi badaniami przedstawionymi przez
Beilharz (2), Ewbank, Bryant (5) i Scheel,
Graves, Sherritt (10), z ktorych wynika, Ze
zwierzeta ciezsze majg tendencje do zajmowa-
nia szezytowych pozycji w szeregu domina-
cyinym, W przypadku loszek dominacje w gru-
pie obejmowaty zaréwno zwierzeta o najwyz-
szej, jak tez i przecietnej masie ciata. Na pod-
stawie tych obserwacji stwierdzono, ze poczat-
kowa masa ciala tucznikéw po uformowaniu
grup w tuczarni nie decyduje o hierarchii w
okresie tuczu.

7 analizy $rednich dziennych przyrostéw
za caly okres tuczu (tab. 4) wynika, Zze tucz-
niki dominujgce posiadaly wyzsze przyrosty
w poréwnaniu do srednich przyrostow w calej
grupie, jak tez w poréwnaniu do zwierzat dy-
skryminowanych, jednak roéznica w przyro-
stach osobnikow dominujacych w stosunku do
pozostalych tucznikéw w grupie byla nieistot-
na, co dowodzi, ze wszystkie tuczniki bez wzgle-
du na miejsce spozywania otrzymywaly wy-
starczajaca ilosé paszy. Podobne wyniki uzys-
kal Kersnauskas (8) stwierdzajac, ze pozycja
spoleczna wsrod tucznikéw jest pozytywnie
skorelowana ze $rednimi dziennymi przyro-
stami.

Tuczniki dominujace byly bardziej odporne
na choroby. Srednia ich zachorowalno$¢ wy-
nosita 11,76%, a wiec byla nizsza w stosunku
do pozostalych tucznikéw. W okresie enzootii,
ktéra wystapila w ostatnich dniach tuczu (od
77 do 80 dnia) w grupie I i IT ani jeden osob-
nik dominujscy nie zachorowal, a w grupie III,
IV i V spoéréd osobnikéw dominujgeych tylko
po jednym z kazdej grupy zachorowalo (tab. 5).

143



Nr 3

MEDYCYNA WETERYNARYJNA

Rok XLII

Wnioski

1. Poczatkowa wyZsza masa ciala tucznikdéw
po uformowaniu grup w tuczarni nie decyduje
0 miejscu w hierarchii wérod zwierzat w okre-
sie tuczu.

2. Tuczniki dominujgce posiadajg wyzsze
Srednie dzienne przyrosty w pordéwnaniu do
$rednich przyrostow w calej grupie, jak
i wirdéd tucznikow dyskryminowanych; ro6zni-
ca w $rednich dziennych przyrostach osobni-
kéw dominujacych w pordé6wnaniu do pozosta-
tych tucznikéw w danej grupie nie jest istotna.

3. Tuczniki dominujgce wykazuja wyzsza
odpornosé na choroby; ich zachorowalno$é jest
$rednio 8,b-krotnie nizsza w stosunku do pozo-
statych tucznikéw.

PisSmiennictwo

. Auffray P., Marcilloux J. C.: Reproduction. 23, 517, 1983.

. Beilharz R. G., Cox F. D.: Anim, Behav. 15, 117, 1967,

Blackshow J. K.: Anim. Ethol. 7, 281, 1981,

Bryant M. J., Rowlinson P.,, Steen H. A, M. van der:

Anim Prod. 36, 443, 1933.

Ewbank R., Bryant M. J.: Brit. Vet. J. 125, 250, 1969.

Hemsworth P. H.,, Salden N. T. C. J., Hoogerbrugge A.:

Anim,. Prod. 35, 41, 1982,

. Horrel R, I.: J. agric. Sci. 93, 328, 1982.

8. Kersnauskas A., Shveitls Yu.: Bjul. Nauéno-Teh, In. Lit.
Nauc¢no-Issled. Inst. Zivot, 2, 39, 1982.

9. Mardarowicz L., Tymczyna L., Rgczkiewicz J.: Medycyna
Wet. 35, 525, 1979.

10, Sheel D, E., Graves H. B., Sherritt G. W.: J. Anim. Sci.
45, 219, 1977,

11, Schrenk H. J., Marx D.: Pig News. 5. 1184, 1882,

12, Szezerek M., Klocek Cz., Queguiner H.: Wsatepne obserwa-

S o

-a

cje nad zachowaniem sie tucznlkéw w czasle odpasu. Zoo-
technika, Krakdéw, 23, 109, 1885.

Adres autora: mgr inz. Mirostaw Szczerek, ul. Okolna 7/98,
30-663 Krakow

[lepex M. — Mepapxus cpeas OTEKODMOYHBLIX CBMHEHR

HabmromeHua npoBefeHO 23 5 pPaBHOYMCIEHHBIMM
rpynnamMy OTKOPMOYHBIX CBMHEN B TedeHme 86 mHeit
OTRODMA.

Ha ocHoBanuM paccTaHOBRM ZKMUBOTHBIX BO BPEMSA
YTPEHHETO M BEYEePHEr0 KODPMJCHMS Ha MeCTe IIOAAYM
KODMa OmpejelIeH0, KaK obpasyeTca yepapxmusa B IPyI-
e OTKOPMOYHBIX CBMHEIHM.

YCeTaHOBNIEHO BBICIIYIO CTENEHDb 370DOBbA CPEAM HO-
MMHMPYIOWIMX oOcobell, a TakKsKe IX BLICIINS CpPeAHUe
NPUBECHI II0 CPABHEHMIO € OCTAJNBHEIMM B TI'DYIIICBOM
KJICTKE, IIPMYeM 2Ta pa3uuia OblIa CTaTUCTUHMECKYU He-
CYILIIECTEEHHCM. Y CTAHORJEHO TOXKE, UTO BBICIIUIL IIep-
BOHAYAJIbHBIN BEC KUBOTHBIX, IPeIHA3HAYEHHBIX JJA
OTKOpPMa, HEe BJMAET Ha BBICIIEE COLMAJIBHOE II0JIOKEe-
HMYe B TDYIe BO BPEMA OTKOPMA.

Szczerek H. — Hierarchy among fatteners

The observation was carried out for 86 days on
five equal-numabered groups of fatteners. Takking
into account, where the fatteners positioned them-
selves at the trough during the morning and eve-
ning feeding, social hierarchy within each group
was determined. The dominating animals revealed
a betier healthy state and faster growth than the
rest of fatteners; however. these differences were
not statistically significant. In addition, it was found
that a higher initial body weight in animals desig-
nated for fattening did not affect their later social
position within a group.

NAKAI T. SAWATA A., KUME K.: Srodkomérkowa
lokalizacja toksyn dermonekrotycznych Pasteurella
muliocida i Bordetella brenchiseptica, (Intracellular
locations of dermonecrotic toxins in Pasteurella mul-
tocida and in Bordetella bronchiseptica), Am. J. vet.
Res. 46, 870—874, 1985 (4)

W oparciu o odezyn skorny na swinkach morskich
okreslono lokalizacje toksyny dermonekrotycznej w
komobree Pasteurella multocida i Bordetella bronchi-
septica stosujac frakecjonowane lizaty komorek bak-
teryjnych. W letalnej fazie wzrostu badanyclh drob-
noustrojow w supernatantach wystepuje jedynie nie-
wielkie ilosci toksyny dermonekrotycznej. Natomiast
w fazie logarytmicznej i stacjonarnej wzrostu hodo-
wli akiywnos$¢ toksyny dermonekrotycznej byla zwia-
zana z komorkami bakterii. Tylko niewielkie ilosci
toksyny uwalnialy sie z komérek poddanych szokowi
osmotycznemu. Natomiast duze ilo$ci toksyny uwal-
niaig sig z komérek rozbitych ultradZwiekami. Aktyw-
no$¢ toksyny dermonekrotycznej nie zmienia sie po
trypsynowaniu komorek. Spada ona znamienie po
trypsynowaniu rozbitych ultradiwiekami komodrek
P. multocida i B. bronchiseptica.

G.

COLLINS M. T., SUAREZ-GUEMES F.: Wplyw hy-
drokortyzonu na liczbe limfocytéow krazacych i ich
blastogeneze indukowana mitogenem u jagniat. (Effect
of hydrocortisone on circulating lymphocyte numbers
and their mitogen-induced blastogenesis in lambs).
Am. J. vet. Res. 46, 836—840, 1985 (4)

U jagnigt zastosowano hydrockortyzon w DMSO
(grupa 1) domiesniowo 4 krotnie w dawce 25 mg/kg,
jagnietom 2 grupy zmieniono karme z lucerny na
koncentrat finiszer w ciggu 6 dni. W nastepstwie
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iniekcji hydrokortyzonu wystapita limfopenia i ule-
gla zahamowaniu transformacja blastyczna limfocytow
krwi obwodowej pod wplywem konkanawaliny A
i fytohemaglutyniny. Wystapito przy tym dziatanie
synergistyczne miedzy zastosowaniem  kortyzonu
i zmiang karmy, ktorego efektem byt wzrost po-
ziomu hydrokortyzonu w plazmie i obnizenie liczby
limfocytow krwi obwodowej.

G.

PUGH G. W.,, KOPECKY K. E., MC DONALD T. J.:
Zakaine keratoconjunctivitis bydta: podspojowkowe
zastosowanie anfygenu pilus Moraxella bovis wzma-
ga immunegennosé, (Infectious bovine keratoconjumnc-
tivitis: Subconjunctival administration of a Moraxe-
liz bovis pilus preparation enhances immuncgenicity).
Am. J. vet. Res. 46, 811—815, 1985 (4)

Celem badan bylo okreslenie wpilywu drogi poda-
nia frakecji pilus Moraxella bovis na odpornosé
okreslong odsetkiem oczu zajetych procesem choro-
bowym, czasem trwania zakazenia, nasileniem zmian
w rogowce i wysokoscia migna precypitacji po za-
kazeniu dos$wiadczalnym- M. bovis. Szczepionke sto-
sowano podspojéwkowo (I), podspojéwkowo i w pod-
gardle (II) oraz w podgardle (III). Nieszczepione cie-
lgta w liczbie 9 stanowily grupe kontrolng (IV). Szcze-
pionke zawierajacg pilus M. bovis podano dwukrotnie
w odstepach 14 dni. Po 21 dniach po podaniu ostat-
niej dawki szczepionki zwierzeta zakazono do worka
spojowkowego zjadliwym szczepem M. bovis. Staty-
stycznie znamienny wzrost odporno$ci wystapit w
grupie I i II w poréwnaniu do grupy III i IV.
Uwzgledniajac wszystkie kryteria oceny szczepien,
najsolidniejsza odpornos¢ uzyskano w grupie I.

G.



