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W latach 1946-1965

s. paratyphi A
S. paratyphi B

s. typhimurium

s. abortusequi

S. brandenburg

S. bispebierE

s. choleraeSuis
var, kunzendorf

s. typhisuis

S. bovismorbi-
ficans
s. dublin

s. enteritidis

s. gallinalum-
-Dullorum

s, newington

7

44

Tab. 2. częstotliwość występowania pałeczek salm,onella
u zwierząt oraz w produktach pochodzenia zwierzęcego

rzeszowskie, kieIeckie, Iubelskie) stwierdzano
S. enterżtl,dżs u zwierząt bardzo rzadko. Pozo-
stałe typy serolo,giczne wyszc,ze,gólnione w tab.
2 spotykano u zwierząt sporadycznie i wyka-
zują,cne raczej przypadko,wo,ść występowan,ia.

Analiza rejestrów zakażeń pałeczek Salmo-
nello, podawana corocznie przez Krajowy
Ośrodek Sałmonella (2) i porównanie jej z wy-
nikami niniejszego opracoĄMania wyka,zuje, że

u ludzi stwierdzona 72 typy serołogiczne sał-
mo,nel, rpodcza,s gdy u zwierząt wyosolbniono 20
serotypów: wszystkie typy lizolowane ze 

^\rie-rząt byĘ stwierdzane również u ludzi.
Ob,serwuje się pewną korełację zakażeń S.

dublźn i częścńow,o S. choleraesuis u ludzi i u
zwierząt głównie w tych rejonach, gdzie wy-
mienione typy salmonel dominują u zwterzą:t.

Większą różnorodność typów serdlog,icznych
salmonel u ludzi niż u zwierząt m,ożna tłuma-
czyć o wiele wiiększą ilością badań, wykonywa-.
nych w pilacówkach służby zdrowia, zwłasz-cza
że większość typów dotychczas nie izolowa-
nych ze zwierząt w kraju była s,twierd,zana lt
ludzi w czasie badań na nosicielstwo.

Wni,o ski
1. W okresie 1946-1965 wyizolowano od 12

gatunków zwierząt i proCuktów zwierzęcych
w Polsce 25 446 ,szczepów salmoneł przedsta-
Ńiających 20 typów serorlogiczny,ch.

2. Najczęściej izol,owane S. choleraesużs uar.
kunzendorf, następnie S. typhżmurźum; S,
dublźn, S. enterltżd,ls.

3, Najczęściej występującym t/pem serolo-
gicznym ze względu na różnorodność zakaża-
nych gatunlków zwie,rząt jest S. tgphimurżum,
następnie S, enterżtidis, S. choleraesuźs, S,
dublin.

4. Obserwuje się narastanie występowania
typów salmonel z Erupy serołogicznej E.

piśmiennictwo
l. Flis I., zaleuskl s..' Medycyna Wet,.20, 468, 1964.
2. Krajowy ośrodek salmonella, Gdańsk, 1967 - materiały

1iczbowe.
3. Meuszańskl s,, CzalnolDskż A., Ramińskd, A,, sertllżn c,:

Medycyna wet. 15, 520, 1959.
4. Materiały liczbowe opracowane przez zakłady HiBieny

weterynaryJnel za lata 1946-1965, zHw Białystok, Byd-
goszcz, Gdańsk, Katowice, Kraków, Lublin, Łódż, oLsz-
tyn (do 1963 r.), opole, Poznań, Rzeszów, szczecin, WaI-
szawa (do 1960 r.), wrocław, zielona GÓra, Kielce.

Adres autora: dr stanisław Meuszyński, Katowice, ul. Bry-
nowska 25a m.28.
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O ciągłej aktualności salrm,oneloz zwierząt
świadczą liczne p,ublikacje utkazują,ce się w
ostatnich latach na ten tema,t (5, B, 12, 14, 15).
Zagadnienie to było p,rzedmiotgm olbrad Office
International des Epizooties w 1967 r. (ż, 4, 6,
7),

Znaczenie salmoneloz zwierząt polega na
powoCorwaniu słtrat w ho,dowIli. Stanowią one
oprócz tego jedną z na,j,ważniejszych zoonoz. ,IL'

wio]u przypadkach serotypy salmoneli izdlo-

wane Z ma,teriału nlrierzęcego są również przy-
czyną za,chorcrwań ludzi (1, 12). Wśród tych se-
ro,typów wymieniane są jako najważniejsze:
S. tgphimurżum, S. enterżtżdis, S. senJtenberg,
S. bredeneE i S. netużn"gton. Zestaw serotypów
występujących u zwierząt i ludzi może być in-
ny zatleżnie od regio,nu i czasookresu, w któ-
rym wykonano badania.

Współzależno,ść mię,dzy wys ępowaniern sal-
moneloz zwierząt i człowieka n,ie ma miejsca
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w przypadku sero|typów Salmonello w równym
stopniu. W grupie Sqlmonella istnieją bowiem
niektóre serotypy ,o szczególnym powinowact-
wie do określo,nego gatunktr lub gatunków,
Przykła,dem tego może być ,S. pullorum-galli-
naru,n1,, drobnotrs'trój o dużego stopnia wybiór-
czej chorobo,twórczości dla drobiu. Częstośc
występo,wania tego ser.otypu nie łączy się za-
tem ze wzrostern izolowania go oJ człowieka,
który wrażliwy jest nań w małyrm stopniu. Mo-
że być równiez tak, iż określony ser,ctyp wy-
stąpi u człow,ieka ja|ko czę,sta przyczyna zacho-
ro,wań, przy czyrn nie jest to uzasadnione ró,w-
nie częstym występowaniem go u zwierząt. Po-
wyższe, raczej wyjątkowe sytuac,je nie podwa-
żają jednal< ustal.one§o zwią:,żku między wy-
stępowaniem saimoneloz u zwierząt i człowie-
ka. Niektórzy uważają nawet (7), że salmone-
Iozy zwierząt wydają się mieć większe znacze-
nie w aspekcie zdrowia publicznego niz jako
p,roblem epizootiologiczn} sam w s,obie. Podję-
to też szereg badań nad d:rogarni szerzenia się
infekcji od zwierząt lub z materiału zwierzęce-
go na człowieka (13, 14, 15).

Występowanie salmoneloz wśród pcgł,3wia
zwierzęcego wykazuje na przestrzeni o,stat-
nich lat tende,ncję wzrostową. Wiąże się to z
rozwijaniem hodowli wielkostaCnej i przemy-
słoWych form p,rodukcji zwierzęcej, Skup zwie-
rząt w różnych go,spoCa,rstwach, transpo,rt,
zmiana sposobu żywienia, zakażone pomiesz-
czenia i pasze oraz szereg innych czynników
stanowi pr zy czy,nę zwiększania się przypadków
salmonelozy i no,sic,ielstwa sarlmonel wśród
zwierząt.

Obserwuje się również narastanie ltczby iz,c-
lowanych ad zwlierząt szczepów Salmonellu,
o,pornych równocześnie na kilka antybiotylków,
które uprzednio były skuteczne w leczeniu sal-
monetroz i hamowały ,wzrost sałmo,nel i,n użtra
(16). Wykazano, że pokaźną liczbę ty,ch szcze-
pów może przekazy,wać cechę op,orności innyrrr
dro,bnorustr,ojom na dro,dze genetycznej, p,rze-
de wszystkim w wyniku tzw. zakaźnej opcr,-
ności na antybiotyki (17). Stanowi to dodatko-
wy czynnik o znaczeniu dla zdrowia publicz-
nego. Szcze,py zwierzęce b,owiem, dostają się
,do ustroju czło,wieka, nawet w,tedy, kiedy nie
wywołują zachorowania, mogą przyczynić się
do wzro,stu op,orno,ści na antybi,ctyki flory pa-
togennej dla człowieka (1).

Istotne dla profilatktyki i zwalczania salmo-
nelozy człowieka i zwierząt są badania bakte-
riorl,ogiczne, lktórych celem jest izo,Iacja tych
drobnorustrojów o,d człowieka, zwierząt i ze
śro,dowiś]<a ich bytowania, W ten sposób uzy-
skiwane są dane o występowaniu na przes,trze-
ni czasu poszczególmych ser,otypów oraz o ich
roli w wywoływaniu cho,ró,b. Określa się rów-
nież źródła zakażenia. Badania tego Lypu rzuca-
ją również świa,tło na mechanizm szerzenia się
salmoneloz. ]) ,
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W piśmiennictw,ie polskim ukazały się w po-
p,rrzednich latach prace do,tyczące występowa-
n.^-ia salrnonel u człowieka (3) i zwierząt (10).
Ostatni,o (11) ogłoszono pracę na temat salmo-
nelozy człowieka w Polsce w latach 1957-
1966. Badłno w niej obok salmonel z materia-
łu od ludzi chorych i zdro,wych, s,zczepy z żyw-
ności, w tym z pro,duktów poch,oCzenia zwie-
rzęcega, szczepy z woCy i ścieków, oraz rnałą
liczhę szczepow izolowanych od niektórych ga-
tunków zrvierząt. Te ostatnie stanowiły tyJko
nie.znaczny odsetek salm,cnel izolowanych od
zwierząt w Polsce. Uzupełnienie tych danych
stanowi niniejsza placa. Zawiera ona wynikl
izolacji drobnoustrolów z gTupy Salmonella,
prze,de wszystkim od ałierząt gospodarskich,
w większości przypadków, padłych z p,cwodu
inf eIkcj i S a.lmonella,

' Mrt",.iał
Dane przedstawione w tab. 1 i 2 uzyskano z

Zakładów Higieny Weterynaryjnej - z obszaru ca-
łego kra ju. Przynależność serotypowa izolowanych
szczepów Salmonella została określona w oparciu o
instrukcję PZH (9). Uzyskane da;re nie są kompletne
gdyż nie wszystkie z,wierzęta padłe z powodu salmo-
nelozy badane są w ZHW. Dotyczą one również tylko
ważniejszych z epizootiolo gicznego punktu widzenia
serotypów. Uzy,skane wyniki sta,nowią jednakże ma-
teriał orientacyjny w zakresie sytuacji na odcinku
salmonel,oz w kraju oraz ewentualnych źródeł infekcji
człowieka.

Wyniki i omówierrie
W tab, 1 zestawiono liczby szczepów z

uwzglęCnie,niem po,szczególnych serotypów,SoZ-
monella.

Tab. 1. Serotypy Salmonella izolowane od zlv'terząt
na terenie Polski w latach 1964-1968

Ra-
zem

1964
1965
1966
1967
196?

601
720

1399
1 346
1505

679
537
435
447
572

3933
4143
4358
4357
5444

77
138
119
19B
306

795
766
651
650
649

5

3
19
13

29
49
36

4
54

objaśnienie: * 
- s. paratyphi A, S. paratyphi B, s. heidel-

berg, S. newington, s. newport, s. boviSmor-
bificanS, s. eSsen, S. rostock, S. Senftenberg,

' S. derby, s. kapemba, s. newlands.

Z ,tab. 1 wynika, iż na przestrzeni ostatnich
lat wzrosła liczba izolowanych szczepów sero-
typu S. pullorum-gallinarum, S, tgphlmurlum i
S. enterźtźdżs. Natomia,st liczba szczepów S.
dublln i S. choleraesuis utrzymy,wała się na
mniej więcej tym samym poziomie. Najwięcej
śzczepów izolowanych należało w kołejności do
S. pullorum-gallinarum, S. tgphźmurium, S,
choleraesuis, S. dublin i S. enterźtźdźs. Rzadko
st,csunkowo izoło,wano z materiału zwierzęcego
'S, anatum, S. nelnżngton, ,S, netup,ort, S. heźdel-
berg, S. paratEphl B i inne.
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W uprzednim cytowanym zestawieniu (11),
dotyczą,cym częs,tośc,i wys,tępowania po,szcze-
gólnych serotypów Salmonella w l<raju w la-
tach 1957-1966, w śr.o,d,kach spożywczych, u
z,w:erząt, w wodzie i ściekach pierwsze miejsce
zajrnrj" S. choleraesuis, drugie przy małej
rożnicy S, tgphżmurżum, kolejno idą S. pullo-
rum-gallźnarlln,L, S, dublżn i S. enteritżdis. |Wy-
niki te pokrywają się więc w do,ść dużyrn stop-
niu z ,danymi własnym,i, które dotyczą izolacji
salmoneł z padłych zwierząt go,spodarskich
(tab. 1). Róanicę pewną może stanowdć jedy,nie
S. pullorum-gallinarum stwierdzana dużo czę-
ściej we własnej pracy niż w badaniach Piet-
kiewicz i Buczowskiego (11).

Zgodinie z wymienionymi autoramri (11) naj-
wiQkszy udział w zatruciach pokarmowych zo-
stał stwierdzony w przypadku S, tEphimurium,
następnie S. enteńtźdis, S. dublin, a tylko raz
r.v przypadku S, choleraesuźs, Salmonella pullo-
rum-galli,narun,L w ogóle nie była przyczyną
zatruć poka,rmowych.

Nie wydaje się więc istnieć we wszystkich.
PrzYPadkach p,ro,sta zależność między częstoś-
cią wystę,powania jakiegoś serctypu u zwierząt
rzeźny,ch, a powoCowa,nieflr ptzez niego zatruć
pokarmowych u czło,wieka. Za,Ieżność taka
uwarunkowana jest stopniem choro,botwórczości
danego se,rotypu dla człowieka. Jeśli jest on
chorobotwótczy d7a człowieka jak np. S. tEphź-
murium lub S. dublźn a dodatkowo występu-
je u zwierząt, na|eży uznać te ostatn,ie za źród-
ło choro,by dla człowieka. Jeśli jednak jakiś
serotyp nie wykazuje y7,iększej chorobotwór-
czości dla człowieka jak np. S. pullorum-gallź-

żrodło
izolacji S. dublin

naTun"L to mimo dużej częstości stwier,dzania go
u zwierząt nie stanowi to niebezpieczeństwa
dla c,złowieka.

Z danych Pietkiewicz i Buczowskiego (11)
wynika też, iż S. enteritid,źs była, zwłasizcza w
la,tach 1962-1966, często p,rzyczyną zachoro-
wań u człowieka - częstszą niż S. tEphźmu-
rium. Obserwacja ta również przeczy prostej
zależności między występowaniem danego se-
rotypu u zw:ierząt i człowieka, bowiem tal<iego
,wzlo§t|u częstŃci występowania te,go seroty-
pu u zwierząt jak u człow,ieka w ,cstatnich la-
iach nie stwierdzono. Można przyjąć więc, że
S. enterźtidżs wykazuje większe powinowactwo
do o,rganizmu l,udzkiego niż do zwierzęcego.
Obok zatern źró,dła infekcji, tkwiącego w ma-
ter,iale mntlerzęcym w tym przypadku wydają
się istnieć dodatko,we, w tym również sam
człowiek,.

W tab. 2 przed,stawiono liczbv występowania
sero|t)/pów S almonella u po|szczegóInych gatun-
ków zwierząt.

Wyni'ki uzyskane są zgodne na ,ogół z przy-
jętyrrri poglądami na temat występcwania
określonych sero,typow u posz,czególnych ga-
tunlków zwierząt. U bydła, zwłaszcza u ciełąt,
najczęścliej izolowano S, dublin, a następnie S.
tEphimuriunr. i S. enteritżdźs. Świnie okalzały
się w głównej mierze żt6Cłem S. ch,olerqesu?s,
Je,dnakże izołowano od nich też dośó często S.
dublin, S. enteritżdżs i S. tgphimuriunr. Kury i
kurczęta padałv przede wszystkim z powo,du
infekcji S. pullorum-gallinarum. Wykazano u
nich też S, tEphimurlum. Najwięcej jednakże
szczepów S. tgphlmurżum izolowano o,d ka,czek.

Tab. 2. Serotypy Salmonella, z uwzględnieniem źródła izolacji

S. enteri-
tidis |.. 

o"u-.",,.I S. ana-
tum Innex Razem

krowa
cielę
]<oń
świnia
owca
kura
kurczę
kaczka
cęś
indyk
qołąb
bażant
perliczka
1is
nutria
norka
królik
świnka morska
myszka
pres
kot
iaja kacze
jaja kurze
1nne

24
149

4
175
j3

264
99

3703
5

80
53
54
17

zól
3?

25B
4
9

20
10

3

54

5342

l8
11
4

40l 1

13
2

l5

362

44

2959
56l 3
32o

42
4

28
617

,

347
16?9

9
460 1

35
3297
5142
4595

9
l22
57
B5

634
976

39
.343

8
43
óz
15
3

23
15

1lB
15
44

2L
86

l69

i,
t2

396

3

ń
1

l6
1

26
B

,

].r,
1

25
3
8

3

1

2

l99
l415

2L5
9

20
1

]05

3

12
1B

1

2s

19
l2
28

7

9

Razetm 9668

objaśnienie: * : jak w tab. ],.

448B 2l87 966 I rss
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stwierdzono u nich też ,stosunkowo dużo s. en-
teńtidżs i S. pulloru.m-gallinarum. Mało salmo-
neł izo,Iowano o,d owiec. Od lisów wyo,sobniono
mniej więcej poCobne ilości ,S. tEphżmurium,
S. dublln i S. enteritżdis, a okoł,o 3 razy wię,cgj
S. choleraesużs,

Powyższe o,bserwacje, w zestawieniu z
uprzednio podanymi odnośnie chorobotwórazo-
ści d,la człowieka posrzcze,gólnych serotypów Sol-
monella, wśkazują na rezerwuary sal,molnel u
posaczególnych gattlnków zwierzą,t. Mirno, iż
nie zawsze jest bezpośred,nia współzależność w
występowa,niu sałrnone,lozlt u ozłowieł<a i zwie-
tząt - zwliązek uwarunkowarny sze,regiern
czynników ekołogicznych nliewątrpliwie istnie-
je, Nasilenie infeł<cji u zwie,tząt p,csiada zatem
wpływ na zwiększenia występowania salm,onel
w środcw,islku o,raz pro,duktach zwierzęcy,ch.
Toteż pro,filaktyka salmoneł,ozy u czł,owieka
winna uwzgiędhiać ścisłe współdziałanie Służ-
bv Zdrowia ze Służbą Weterynaryjną. Za,da-
niem tej ostatniej jest nie tylko współ,działa-
nie w o,graniczerrri,u występowania salmonelozy
u człowieka lecz zwalczanie jej w popu,Iacjach
zw,ierzęcych.
Autorzy dziękulą Kierownikom zakładów Hlgieny wetery-

naryjnej za przesłane informacje.
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poTI4nQB S. pullorum-galinarum, S. typhimurium r
S. enteritidis yBeJIrfqr{JIocb, 1(o.rrm.łectgo urraNrMog S.
dublin r S. choleraesuis y4ep>xl4BaeTca aa r.pwlnwslt-
TeJIL,rło npe)KHI4M ypoBHe. fIołyverrrrste pe3yJIbTaTbI
yKa3blBarcT qTo I4CToI]HIĄ KoM 3apax(eHrlE qeJIoBeKa
uoryr 6srrs ceJlbcKo-xo3gżctBerłrłrre >xrgorHsre. 3ra
cBa3b 3aBŁc]4T oT cTeneHI4 IIaToreHHocTl oTAeJIbHbIx
cepoTIlIIoB Salm,onella AJIfl IleJIoBeKa u oa HeonpeAe-
fieHHbIx Ao Bcero BpeMeHil cnoco6os pacnpocTpaHe-
Hr{.fl caJIMoHeJIJIe3HL,Ix wnĘeruplit B nonyJlflIłI4flx JIio-
4eż r x<rłeorHsrx,

Służewska M,, T,rulszczyński M. - Bacteria of Salmo-
nella group isolated from dead animals in poland in
l964_1968.

The res,ults of bacteriolo,gical exarninations towards
Salmonella, isolated from dead animals in the period
of 1964-68, have been presented. The findings were
obtained from Polish Veterinary Diagnostic Centres
(Z}JW). It was noted that the nurnber of the isolated
strains of Salmonel]a pullorum-gallinarum, S. typhi-
murium and s. enteritidis increased in the las few
years. The number of S. dublin ańd S, choleraesuis
was unchanged. The p;resented findings point to do-
mestic animals as a source of salrnonella infection
to rnan. The relatioln ,depends on the degxee of patho-
genioity of individual Salmonella serotypes for man
and not well def.ined wayes of spreading of salmo-
ne],,la ilrfection among men and animals.

STANISŁA,W MEUSZYNSKI
katousźce

Występowanie Salmonella dublin ,ł tkankach cieląt podejrzanych
o salmonelozę i poddanych ubojowi z konieczności

C,zęst,otliwość stwierdzania S. dublżn w za-
każeniach cieląt wskazuje, że zwierzęta te są
naturalnym rezerwuarern tego typu pałeczki
salmonella.

Z piśmienni,ctwa krajowego wynika (3), że
w latach 1946-1965 (tab. 1) salmoneloza cie-
Iąt wywoływana była najczęściej p,tzez S. du-
blln - 750/o, następnie przez S. enterżtżdis -I20h, w dalszej kolejności iz,olowano S. tEphż-
murżuln - 6,87o, S, choleraesuźs - 0,5%, S. 9ol-
lżnarum - 0,10/o oraz jeden raz S. abortusboużs,
Ostatnio Fl,is (2) wyhodowała S. braenderup z
narządów wewnętrznych padłego cielęcia,
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Na ogólną liczbę 3176 szczepów S, dublżn
wyoso,b,nionych ze zwierząt (3) ,od ciełąt izolo-
wano 680/o, zwierząt futerkowych - 1B7o, bydła
dor,osłego - 10%, świń - 3%, ptac,twa grzebią-
cego i wodnego - 0,50lo, owiec i koni - 0,50/o

oraz jeden raz od świnki morskiej (tab. 2).

Należy zaznaczyć, że w wojewó,dztwach pół-
nocnych (Szczecin, Koszalin, Gdańsk, Olsztyn)
stwierdzonc 99% o!ółu sz,czepów S, dubll,n, a
tylko 10ń w woje,wó,dztwach (I(raków, Kato-
wice, Rzesizów, Lublin). W skali krajowej ob-
serwuje się trzykrotny wzrost liczby izolacji
S, dublżn, co znalazło również odbicie w ep,i-


