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wietrzu (1, 104). W latach 1954—1960 nato-
wano liczne przypadki zatrué trzody chlew-
nej w pomieszczeniach, w ktorych podlogi
sporzadzono z plyt lepikowych lub drewniane
klocki zalewano lepikiem (60, 97, 117, 164).
Wyniki badan doswiadczalnych potwierdzilty
obserwacje terenowe (6, 132, 167). Przyrosty
wagowe mlodych sztuk w takich chlewniach
byly nizsze o 25% niz w grupie kontrolnej (9);
przy braku klinicznie widocznych objawéw
zatrucia wzrastalo zuzycie paszy i okres tuczu
przediluzal sie (142).

W skilad $rodkéw grzybobédjczych uzywa-
nych do impregnowania drewna wchodza
zwiazki mniej lub bardziej toksyczne: fluorki,
fluorokrzemiany, zwigzki arsenu, chlorki, de-
stylaty smoty, fenole i naftaleny oraz ich nitro-
i chloropochodne itp. Ostre zatrucia notowano
u bydla, ktére przypadkowo zjadlo rozsypane
lub wylane preparaty fluorowe albo zlizywato
je z drewna (10, 22, 95). Mlode prosieta cho-
rowaly w chlewni, w ktorej podloge impregno-
wano mieszaning dwuchromianu potasu, flu
orku sodowego, arsenianu sodu i dwunitrofe-
nolu (149). W chlewniach impregnowanyct
nieorganicznymi i organicznymi solami amo-
nowymi obserwowano oparzenia delikatniej-
szych partii skéry, a w pomieszczeniu, w kto+
rym stosowano sublimat — biegunki (126). Nd
dziatanie pieciochlorofenolu szczegélnie wraz-
liwe sg prosieta, chociaz w $wiezo impregno-
wanych pomieszczeniach notuje sie takze za-
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trucia sztuk dorostych, a u prosnych macior
wzrost ilo§ci martwo urodzonych prosiat (124,
125, 148). Chroniczne zatrucie warchlakow
obserwowano w chlewni impregnowanej pre-
paratem zawierajagcym fenole i chlorowane
naftaleny (44). Po dtuzszym okresie karmienia
sianem zlozonym na strychu, ktérego drew-
niana konstrukecja byla impregnowana chloro-
wanymi naftalenami wystgpita u bydla hyper-
keratoza (84).

Znane sg przypadki ostro przebiegajacych
zatrué olowiem bydla zlizujacego minie z ma-
lowanych nig obiektéw lub zywionego zielonka
zanieczyszczong tg farbg oraz kurczat prze-
bywajacych na S$cidlce z trocin z domieszkg
opitek olowianych lub ktorym podano minie
zamiast drozdzy (25, 48, 82). Opisano zatrucie
bydla amoniakiem podczas awarii urzgdzen
chlodniczych i tugiem sodowym przygotowa-
nym do dezynfekcji obory (56, 145). Masowe
zatrucia trzody chlewnej wystepowaly w wa-
gonach, w ktérych pozostaly resztki weglanu
sodu i w innym przypadku — pirytu (161,
170). Zachorowania obserwowano takze w
chlewniach dezynfekowanych chlorowanym
wapnem (33, 163). W praktyce mozna zetknat
sie z roznymi zatruciami chemicznymi wyste-
pujacymi niekiedy wsrdéd zaskakujgcych i zu-
pelnie nieoczekiwanych okolicznosci.

Spis piémienniétwa obejmujgey 179 pozycji znajduje sie
u autora.

Adres autora:
Norwida 31.

doec. dr Michat Bohosiewicz, Wroclaw, ul.
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Zagadnienie gruzlicy swin

Pracownia Immunologii Gruzlicy

Instytutu Weterynarii w Pulawach

Kierownik: prof. dr A. SPRYSZAK

Gruzlica $win wystepuje zwykle w gospo-
darstwach posiadajacych bydlo gruzlicze. Wy-
stepuje rowniez w gospodarstwach wolnych
od tej choroby. Zrodtem gruzlicy dla $wih
jest bowiem nie tylko bydio gruzlicze, ale
takze chorzy ludzie i ptaki.

Wystepowanie gruzlicy $§wih
w niektérych krajach

W Danii, dzieki pionierskiej pracy Bernhar-
da Banga, juz w 1883 r. wydano ustawe o
zwalczaniu gruzlicy bydla, a w 1942 r.
wszystkie przepisy dotyczace zwalczania gruz-
licy bydia, $win i drobiu zebrano w jednej
ustawie. W 1950 r. mozna bylo w Danii uzna¢
gruzlice bydla za zlikwidowang. W miare
likwidacji gruzlicy bydta notowano mniej
przypadkéw gruzlicy u swin: w r. 1925 — 4%,
w r. 1944 — 2%, a wedtug danych z 1955 r. (3)

gruzlica wystepuje tam u okoto 0,4% Swin
i wywolana jest gtéwnie przez pratek ptasi.

W Stanach Zjednoczonych Ameryki Péhoc-
nej w 1920 r. u okoto 11% $win rzeznych
stwierdzono zmiany gruzlicze. W tym czasie
2% bydia bylo dotkniete gruzlica. W 1948 r.,
kiedy gruzlice notowano tylko u 0,18% bydia,
zmiany gruzlicze stwierdzono u 6% Swin rzez-
nych (22) tzn.. kilkanascie razy wiecej niz u
bydia. Kilkakrotnie izolowano pratki gruzlicy
ze zdrowych $win (33, 34). W 1962 r. odsetek
Swin gruzliczych w USA wynosit 2,25% (9).
Straty ekonomiczne z powodu gruzlicy $win
okreé§lane sa w USA jako znaczne.

W jednej z rzezni francuskich w 1946 r.
zanotowano gruzlice u okoto 0,1% $wit, nato-
miast w 1962 r. w tej samej rzezni stwierdzo-
no zmiany gruzlicze u okoto 10% s$win (8).
Przyczyng tego bylo wykorzystywanie odpad-
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kow mleczarskich w zywieniu $win. Wedlug
Krala (16) w Czechoslowacji w latach 1959—
1963 odsetek §win gruzliczych wahat si¢ w gra-
nicach od 1,5 do 2,5%. W Szwajcarii, w wyni-
ku intensywnego zwalczania gruzlicy bydia,
odsetek $win gruzliczych spadl z 3% w 1944 r.
do okolo 1,5%. w 1953 r. (18). W wielu chlew-
niach Zwigzku Radzieckiego stwierdzono 2,5%
chorych $win. Jednakze w poszezegdlnych go-
spodarstwach, posiadajgcych bydlo gruzlicze
lub dréb, gruzlica $win wystepuje w znacz-
nym nasileniu (15).

W NRF po drugiej wojnie swiatowe]j stwier-
dzono gruzlice u 1—2% swih poddanych ubo-
jowi. Wedlug danych z rzezni w ktérej pod-
daje sie ubojowi swinie z réznych terenéw
NRF, odsetek swin gruzliczych w latach
1962—66 wynosit 0,2—0,3% (11, 35, 36, 37).
Ocenia sie, ze straty spowodowane gruzlica,
przy rocznym uboju okoto 24 milionow Swin,
wynosity w 1964 r. okoto 18 milionéw marek
(11). Wedlug innych autoréw (4, 5, 6, 12, 21,
25, 27, 29) odsetek $win gruzliczych byl wiek-
szy i wahal sie od 3,2 do 8,7%.

W NRD wérod 14 tysiecy swin, poddanych
ubojowi w Dreznie, zmiany gruzlicze stwier-
dzono u okolo 6% zwierzat (14). Wykazano, ze
zakazenie nastepowalo czesciej droga pokar-
mowg niz oddechows, a gléwnym Zrédlem za-
kazenia bylo mleko krow gruzliczych uzywa-
ne jako karma dla swin (20). W ciggu ostatnich
lat liczba $win gruzliczych w rzeZniach an-
gielskich wyraznie zmniejszyta sie. W 1945 r.
stwierdzono okolo 2,2% s$win gruZliczych, a w
1959 r. odsetek ten wyni6st tylko 0,25 (1).
Wiaze sie to z planowsa akcjg zwalczania gruz-
licy bydta.

Wystepowanie gruzlicy swin
w Polsce

Gruzlica $win w Polsce nie byla dotychczas
przedmiotem szerszych badan. W pismien-
nictwie polskim istniejg nieliczne, fragmenta-
ryczne informacje o gruzlicy swin. Krauss i
Stuzewski (17) zestawili dane statystyczne o
nasileniu gruzlicy bydla i Swin w 1956 r. oraz
obliczyli wynikajace z nich straty gospodarcze;
w tym roku stwierdzono u 1,91% swin rzez-
nych, a straty gospodarcze z powodu gruzlicy
wynosily okolo 54 miliony zlotych.

Tabela 1 przedstawia liczby bydla i swin
poddanych ubojowi w latach 1957—66 oraz
odsetek zwierzat u ktérych stwierdzono
gruzlice *).

Z tabeli tej wynika, ze planowa akcja zwal-
czania gruzlicy bydia spowodowala zmniejsze-
nie liczby zwierzat rzeinych ze zmianami
gruzliczymi: w 1959 r. (1 rok akcji) stwierdzo-
no zmiany gruzlicze u 14,55% bydla rzeznego,
natomiast w 1966 r. u 9,48%. Nasilenie gruz-

*) Wedlug danych uzyskanych w Departamencie Wetery-
narii Min. Rol,
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Tab. 1. Liczba zwierzat poddanych ubojowi oraz
odsetek osobnikéw ze zmianami gruzliczymi w latach

1957—1966

Bydto .. __Swinie -

Rok | zwierzeta | % zwierzat | zwierzeta h zwierzat
poddane |ze zmianami| poddane | nami
ubojowi |gruzliczymi ubojowi gruzli-
czymi
1957 1 056 444 12,47 8 622 209 2,02
1958 | 1154124 14,42 9 657 724 2,46
1959 | 1209 246 14,55 8748 668 1,90
1960 | 1209 960 13,04 9 032 060 2,14
1961 1357163 12,58 10 666 637 1,79
1962 1 643 367 11,39 10509076 | 2,17
1963 | 2045578 9,83 9625681 | 2,37
1964 | 2144217 8,62 9171972 2,42
1965 | 1826207 | 9,26 11 201 866 2,37
1966 | 1814489 i 9,48 12 144 231 2,31

licy u éwin nie tylko nie zmniejszylo sie, ale
obserwuje sie nawet wzrost; w 1959 r. stwier-
dzono zmiany gruzlicze u 1,90% $win rzeznych,
w 1966 r. zas u 2,31%.

Typy pratkow gruzlicy u Swin

Swinie zakazaja sie zarowno pratkami typu
ludzkiego (M. humanum) jak bydlecego (M.
bovis) i ptasiego (M. avium). Na ogél panuje
zgodny poglad, ze wystepowanie u swin posz-
czegblnych typoéw pratkéow gruzlicy zalezy w
duzej mierze od tego, na jaki typ pratka swi-
nie sa najczeSciej narazone, co z kolei wigze
sie z wystepowaniem gruzlicy u ludzi, bydla
i ptakéw zyjacych w sasiedztwie Swin.

Pratki gruzlicy typu ludzkiego wystepuja
najczesciej u $wini obstugiwanych przez ludzi
chorych na otwarta gruzlice pluc lub karmio-
nych zakazona pasza. Butler i Marsh (7), ba-
dajac po uboju $winie karmione odpadkami
7z sanatorium gruzliczego, wsrod 86 Swin ze
zmianami gruzliczymi u 30% zwierzat stwier-
dzili pratki gruzlicy typu ludzkiego. Topaccio
(40) wyizolowal 11 szezepow M. tuberculosis
ze Swin, ktére mialy dostep do odchodow
ludzkich. W Finlandii, w §rodowisku wolnym
od gruzlicy bydla i drobiu, o duzym nasile-
niu gruglicy wsréd ludzi notowano liczne
przypadki gruzlicy u $win, a sposréd 36
szezepow izolowanych ze swin, 24 byly szcze-
pami gruzlicy typu ludzkiego (38).

Czestosé wystepowania u Swin pratka gruz-
licy typu bydlecego zalezy glownie od stanu
rozpowszechnienia gruzlicy bydia. Madl (20)
i Commeny (8) podali, ze zakaZenie S$win
pratkami bydlecymi nastepuje najczesciej po
skarmianiu mleka od kréw gruzliczych. Wed-
lug Thorntona (39) najwieksze nasilenie gruz-
licy $win w Anglii stwierdzono w tych re-
jonach, gdzie liczba kréw gruZliczych byla
stosunkowo duza, a $winie karmiono odpad-
kami mleczarskimi; w 2/3 przypadkéw gruz-
licy $win stwierdzono pratki gruzlicy typu
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bydlecego, a 1/3 — pratki gruzlicy typu pta-
siego.

Liczni autorzy zgodnie podkreslajg, ze do-
minujgcg role w zakazeniach $win odgrywa
pratek gruzlicy typu ptasiego. Podczas gdy
w latach piecdziesigtych w NRF wérod szcze-
péw gruzlicy izolowanych ze swin bylo 46%
M. bovis i 47% M. avium, to w ostatnich la-
tach coraz wiecej izoluje sie szczepdéw gLruz-
licy typu ptasiego. Wedlug Beckera (2) ze
zmian gruzliczych u $win izolowano 63%
szezepdw M. avium, a wedlug innych autoréw
(23, 24, 26, 30) — 70-92%. Schlieser (31) po-
daje, ze na 511 zbadanych probek miesa w 27
przypadkach znalazt pratki kwasooporne; 14
z nich okreslit jako M. avium, jeden jako M.
humanum 1 12 jako atypowe, wzglednie sapro-
fityczne. W USA, gdzie nasilenie gruzlicy
bydla jest stosunkowo niewielkie, notowana
jest u Swin gruzlica, wywolywana glownie
przez pratki gruzlicy typu ptasiego (9). W Pol-
sce, Prost (28) poddal réznicowaniu 70 szcze-
péw wyizolowanych ze zmian gruzliczo-po-
dobnych u $win; 42 szczepy okreslil jako M.
avium, a 28 jako pratki atypowe nalezgce do
IIT i IV grupy Runyona.

Zakazenie $win typem ptasim prgtka
stwierdza sie w szczegbdlnosci w tych go-
spodarstwach, w ktérych jest dréb chory na
gruzlice. Dréb dotkniety gruzlica masowo wy-
dala pratki z kalem, zakaza pomieszczenia i
sprzety; ziemia zanieczyszczona takim kalem
stanowi glowne Zrodlo zakazenia $win, maja-
cych do niej dostep.

Charakter procesu

u S$win

gruzliczego

Zakazenie pratkiem gruzlicy nastepuje u
$§win niemal wylacznie drogg przewodu po-
karmowego. Migdatki lub jelita cienkie s3
najczestszym miejscem wnikniecia zarazka.
Odczyn zapalny (pierwotne ognisko), wywo-
lany przez zarazek w migdalkach Iub blonie
sluzowej jelit jest makroskopowo przewaznic
niedostrzegalny. Pierwotne ognisko wygasa,
jeSli pratki zostaja tam unicestwione. Jedli
sfagocytowane pratki zostang przeniesione do
przynaleznego wezta chlonnego powstaje tzw.
zespol pierwotny. Zespdl pierwotny albo sa-
moistnie wygasa, albo rozwija sie proces cho-
robowy. Proces ten ma charakter wysiekowy
lub wytwoérezy, a zwykle mieszany z przewa-
ga jednego lub drugiego. W przypadku prze-
wagi procesu wysiekowego stosunkowo szybko
postepuje serowacenie tkanki, ktora zmienia
sie w krucha mase o konsystencji twarogu.
W przypadku przewagi procesu wytworczego
masa serowata ulega nasyceniu solami wap-
nia, a nieswoista ziarnina na obwodzie ogniska
wytwarza torebke wldknistg; dalsze szerze-
nie sie procesu gruzliczego zostaje ograni-
czone.

W przypadkach zakazenia $wini pragtkami

gruzlicy typu bydlecego przewaza proces wy-
siekowy, a w przypadkach zakazenia pratkiem
typu ptasiego — proces wytworczy. Utrzymy-
wanie sie procesu w zespole pierwotnym pro-
wadzi do tzw. uogélnienia wczesnego procesu.
Droga naczyn krwionosnych i limfatycznych
pratki zostaja przeniesione do innych narza-
dow 1 weztdw chlonnych. Rzadko spotyka sie
u $win ostrg, proséwkowg posta¢ gruzlicy.
Zwykle niewielka liczba pratkéw przedostaje
sie do narzgdéw migiszowych, gdzie powstaja
guzy i guzki réznej wielkosci. Ze wzgledu na
krotki okres zycia proces gruzliczy u swin nie
przekracza zwykle stadium uogélnienia wczes-
nego. W rzadkich przypadkach dochodzi do
przewlektej gruzlicy narzadow. Pratek gruzli-
cy typu bydlecego wywoluje u $win ostrzejsze
i bardziej rozprzestrzenione zmiany niz pozo-
stale typy. Po zakazeniu $wini pratkiem byd-
lecym zmiany chorobowe rozwijajg sie szybko
i uogdlnienie procesu nastepuje w ciggu kilku
miesiecy (10).

W przypadkach zakazenia pragtkami gruzlicy
typu ptasiego gruzlica u $win przebiega z wy-
razng przewagg procesu wytworczego. Obok
elementéw swoistych dla gruzlicy, zwlaszcza
komoérek nablonkcwatych i olbrzymich, wy-
stepuja liczne histiocyty, fibroblasty i komoér-
ki plazmatyczne; elementy te nie tworzg ty-
powych gruzetkéw, lecz przybierajg charakter
tzw. bujania wielokomoérkowego; nie towarzy-
szy temu zserowacenie, zwapnienie, ani ten-
dencja do zwldknienia. Dla przebiegu gruzlicy
swin charakterystyczne jest to, Ze zserowace-
nie nigdy nie obejmuje calego wezla chlon-
nego, lecz powstajg odosobnione ogniska, po-
miedzy ktérymi zostajg zachowane wysepki
wlasciwego migzszu narzadu, a takze to, ze
proces nigdy nie wykracza poza torebke na-
rzadu.

Z nielicznych publikacji na temat gruflicy
Swin w Polsce oraz z dostepnych danych sta-
tystycznych moZzna wnosié, ze gruzlica swin
w naszym kraju stanowi powazny problem
ekonomiczny. Priorytet planowej akcji zwal-
czania gruzlicy bydla przestania zagadnienie
gruzlicy swin, ktére jako ,,mniejsze zto” czeka
na swoja kolej. Wydaje sie jednak mozliwe,
a napewno jest celowe, podjecie w szczegdl-
nosci przez Zaklady Higieny Weterynaryjnej
srodowiskowych badah zaréwno na terenach
suwalnianych”, jak réwniez na terenach ,,wol-
nych” od gruzlicy bydla. Badania te, prowa-
dzone w aspekcie gruZlicy, winny objaé¢ Swi-
nie i inne zwierzeta domowe z jednoczesnym
uwzglednieniem warunkéw epidemiologicz-
nych tej choroby. Wyniki badania zwierzat
rzeznych winny byé w kazdym przypadku
wykorzystane,
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Badania nad wystepowaniem grzybic skornych (dermatofitoz)
u bydla
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Kierownik: prof.

IW ostatnich latach spostrzega sie w pismien-
nictwie weterynaryjnym wzrost ilosci publi-
kacji dotyczacych zagadnien mikologicznych w
ogble, a grzybic skérnych zwierzat w szczegol-
nosci. Zwigzane to jest tak z nasilaniem sie
choréb grzybiczych zwierzat (2, 4, 12, 13, 19, 20,
31, 36, 42, 45) jak i ze wzmozonym zaintereso-
waniem sie tym problemem naukowcoéw i prak-
tykéw. W patologii weterynaryjnej na czoto
wysuwaja sie grzybice skéry bydla. Jak ustalili
Ainsworth i Austwick (1) na duzym materiale
57,8% schorzen skérnych bydia wywotanych
jest przez dermatofity. Jako czynniki pre-
dysponujace do wystepowania dermatofitoz
bydla wymienia sie nieodpowiednie warunki
bytowania, nadmiernie zageszczone, wilgotne
pomieszczenia (2, 3, 19, 20, 23, 36, 42) i niedo-
bory zywieniowe zwlaszcza witaminy A (2, 19,
22, 41) oraz bialek (2, 19, 20, 23, 43). O Male
(27), Rieth i El Fiki (36) oraz inni (39, 41, 42)
wskazujg na pewien zwigzek tego renesansu
chordb grzybiczych z powszechnym obecnie
stosowaniem antybiotykéw, zwlaszeza tych o
szerokim zakresie dziatania, w lecznictwie i zy-
wieniu zwierzat. Wysuwa sie przypuszczenie,
ze antybiotyki moga usposabia¢ do zakazen
grzybiczych bezposrednio przez stymulacje
wazrostu tych mikroorganizméw czy tez ostabie-
nie mechanizméw obronnych makroorganizmu,
lub posrednio przez eliminacje flory bakteryj-
nej antagonistycznej dla grzybow. Poglad ten
jest ogdlnie uznawany i dostatecznie potwier-
dzony przy kandydiazach, natomiast przy grzy-
bicach skérnych, poza domniemaniami lub pew-
nymi luznymi stwierdzeniami, brak jest do-
tychezas konkretnych dowodéw na to, ze poda-
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wanie antybiotykow wplywa w istotny sposfib
na wystepowanie tych choroéb.

Opublikowane dotychczas w piSmiennictwie
krajowym doniesienia o dermatofitozach bydta
dotyczg gtéwnie pojedynczych przypadkéw czy
lokalnych enzootii oraz zagadnienia lecznictwa
(12, 14, 15, 186, 17, 44). W zwigzku z tym, celowe
wydato sie podjecie badan ciggtych przez kilka
lat na odpowiednio duzym materiale. Postano-
wiono przeprowadzi¢ obserwacje epizootiolo-
giczne i kliniczne, przesledzi¢ warunki $rodo-
wiskowe oraz oznaczyé szczepy grzybicze spo-
tykane w przypadkach chorobowych, wykorzy-
stujge i rozszerzajgc uprzednie doswiadczenia
(45). Zebrane jednoczesnie spostrzezenia odnos-
nie leczenia i zwalczania grzybic skérnych
bydta beda przedmiotem nastepnej publikacji.

Material 1 metody

Badania wtasne nad grzybicami skoéry bydia pro-
wadzono w latach 1962—67 na terenie woj. lubelskie-
go, w 12 duzych gospodarstwach hodowlanych oraz
3 Zakladach Unasieniania. Poglowie bydla w poszcze-
gblnych gospodarstwach hodowlanych wahato sie od
ok. 120 do 330 zwierzat, a w Zakladach Unasieniania
od 28 do 37 buhai.

Dane z pozostalych gospodarstw uspolecznionych
zebrano droga ankiet i wywiadéw, potwierdzonych
zwykle badaniem laboratoryjnym nadsylanych prébek.
Zwracano uwage na rozprzestirzenianie sie choroby,
warunki $rodowiskowe, wystepowanie ektopasozy-
téw skory, lokalizacje i charakter zmian chorobowych.
Do badan laboratoryjnych pobierano kazdorazowo ze-
skrobiny od 10—20% losowo wybranych zwierzat, Ba-
dania mikologiczne wykonywano wg ogoélnie przyje-
tych zasad, uwzgledniajac w rozpozhawaniu réznico-
wym §wierzb i inne schorzenia pasozytnicze skoéry.
Przy badaniu mikroskopowym cze§¢ materialu przy-
gotowywano wg metody podanej przez Chicka i Be-
hara (5). Material patologiczny (wlosy, naskérek), w
ktorym mikroskopowo stwierdzono obecno$¢ artro-
spor, po rozdrobnieniu, posiewano na podiloza stale



