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oraz ¢wierci bydlecych na przenos$niku rurowym (20)
nie jest zmechanizowany.

Przedstawiony wyzej opis technologii uboju oraz
przeprowadzone obserwacje praktyczne pozwalaja na
wysnucie nastepujacych wnioskéw i uwag:

1. Wspélna linia uboju trzody chlewnej i bydia sta-
nowi niewatpliwie oryginalne i w pewnym sensie re-
welacyjne rozwigzanie konstrukcyjno-techniczne. Fakt
ten podkresla takze literatura fachowa innych krajow,
a samo rozwigzan'e stanowi przedmiot handlu zagra-
nicznego.

2. Usytuowanie poszczegélnych urzadzen (patrz rys.
2) dostosowane =zostalo do konkretnie posiadanych
(w Gyo6ngyods) pomieszezen, w ktérych przeprowadzono
modernizacje. Pociggnelo to za sobg nie zawsze pelne,
tj. maksymalne wykorzystanie powierzchni produkeyj-
nej oraz krzyzowanie sie drég przesuwu masy surow-
cowej (np. krupony skor).

3. Przedstawione wyzej rozwigzania techniczne
wskazywaé moga kierunek modernizacji $&rednich
i malych rzezni polskiego przemystu miesnego. Nale-
7y tu oczywiscie zwrécei¢ uwage na zréznicowana tech-
nologie przeprowadzania poszczegdlnych zabiegéw
i operacji.

4. Stosowanie wspdlnych linii uboju trzody chlewne]
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i bydia wydaje sie celowe szczegblnie w rzezniach
Sredniej wielko$ci, usytuowanych w oérodkach hudo-
wlanych. Moze to zapewnié¢ pelne wykorzystanie zdol-
nosci przetwoércezej, gdyz jak wiadomo nasilenie poda-
2y poszczegonych rodzajéw zywca rzeZnego przypada
na roézne okresy w skali roku,

5. Wysoko$¢ hal ubojowych rzezni starszego typu naj-
czes$ciej w zupelnos$ci wystarczy na zastosowanie sto-
sunkowo wysoko usytuowanego przenosnika (4,30 m)
stanowigcego podstawowy czton techniczno-technolo-
giczny kombinowanej linii ubojéw.

6. Na przedstawionej linii przeprowadza sie takze
ubéj cielat i owiec w sposéb podobny jak i uboj bydta.
Do tego celu przystosowane jest rozmieszczenie i zréz-
n’cowanie poziomoéw poszczegbdlnych stanowisk pracy.

7. Codzienny ubdj nalezy ze wzgledéw sanitarno-hi-
glenicznych rozpoczynaé od trzody chlewnej, a konczyé
na bydle.

8. Podane w opisie rozwigzania techniczne pozwala-
ja (niezaleznie od efektywno$ci ekonomicznej) na po-
wazne podniesienie warunkow sanitarno-higienicznych
i dalszg humanitaryzacje pracy w fazie wstepnego
przercbu zywca rzeznego.
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Sprawne i efektywne przeprowadzenie tuczu
trzody chlewnej, uzaleznione jest od kilku za-
sadniczych czynnikéw, jak: jakosci zwierzat
wzietych do tuczu, zywienia, pomieszczenia,
pielegnacji i innych.

Znaczenie pomieszezen w tuczu trzody chlew-
nej jest dotychczas w szerokiej praktyce mato
doceniane, mimo, ze stanowi ono wazny czyn-
nik wptywajgcy na zdrowie i produkcyjnosé
zwierzat. Pomieszezenie winno zapewnia¢ trzo-
dzie chiewnej codpowiednig temperature, wil-
gotnosé, dostep swiatla, chronié przed przecig-
gami 1 posiada¢ dobrg wentylacje (5, 6, 11). Jest
rzeczg powszechnie znang, ze istotng przyczy-
ng w wiekszodci zachorowan trzody chlewnej,
a szczegdlnie prosigt 1 warchlakow sa nieodpo-
wiednie warunki srodowiskowe,.

Wsrod przyczyn choréb uktadu oddechowego
prosigt i warchlakéw a nawet i sztuk doro-
stych, najwiekszg role odgrywaja niewladciwe
urzgdzenia pomieszezen: zimne i wilgotne le-
gowiska sa czesto przyczyng schorzen pluc (7).

Cena (2) podaje: ,praktyka lekarsko-weterynaryjna
wykazuje, ze bardzo czesto $winie przebywaja
w chlewniach, w ktérych nie ma ani kawatka suche-
g0 miejsca na ktérym moglyby spoczaé”.. | Swinie
w takich pomieszczeniach stabo rosna, mato przyby-
waig na wadze, mimo spozycia duzej ilo§ci pokarmu”.

Zulinski (15) pisze: ,Pomimo jednak ustalenia, iz
bezpoSrednim sprawca grypy jest =zarazek prze-
sgczalny, powszechnie przypisuje sie doniosla role
wplywowi §rodowiska na powstawanje schorzenfa.
Tak wiec réznego rodzaju bledy chowu zywienia,
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transportu itp. nie tylko sprzyjaja, lecz nawet warun-
kuja wielokrotnie wybuch choroby” i dalej podaje:
W rzadkich przypadkach prosieta i warchlaki po
przechorowaniu rozwijajg sie dobrze, staja sie tym
bardziej niebezpieczne jako nosiciele zarazkow.
Smiertelnos¢ w stosunku do zachorowan u tych
zwierzat wynosi 50—80%".

Na pierwsze miejsce przyczyn wywolujagcych ma-
sowa zachorowalno§é na grype $win wysuwajg si¢
niewlasciwe legowiska.

Najbardziej szkodliwym dla §win skladnikiem po-
wietrza przy niskiej temperaturze jest para wodna,
o ile wystepuje w powieirzu w nadmiernych ilo§ciach
(13). Przyczyng wzrostu wilgotno§ei w pomieszeze-
niach dla zwierzat jak podaje Skorochocéko (13) jest:
a) wilgotno§é wytwarzana przez zwierzeta b) wilgoé
wytwarzana przez powierzchnie mokrej podlogi, wil-
gotnej Scidltki ¢) wilgoé powietrza zewnetrznegn. Wi
Konrada (9), zwierzeta produkujg 65% wilgori powie-
trza, parowanie podlogi daje 20—25%, a powietrze
zewnetrzne 10—15% wilgoci. Naturalnym sposobem
zapobiegania nadmiernemu zawilgoceniu jest obok
ograniczenia Zrédetl wilgotnosci, wymiana powietrza
przy pomocy wentylacii (5). Czysto§é powietrza
w chlewni zalezy w znacznym stopniu i od sprawne-
go dzialania urzgdzen kanalizacyjnych.

Wilasciwe warunki utrzymania §win, zaré6wno tucz-
nikéw, jak i §win hodowlanych umozliwia kojec,
w ktorym cze§é¢ legowiskowa i dlugo§é koryta dosto-
sowane sg do wielkodci sztuki. Wg Konrada (9) po-
wierzchnia cze$ci legowiskowej kojeca dla tucznikéw
powinna mieé takie wymiary, aby przy pelnej obsa-
dzie zwierzgt, gdy wszystkie zwierzeta potoza sie na
legowisku 70% powierzehni bylo zajete. Wieksze lego-
wisko umozliwia zbyt duza swobode ruchu tucznikéw,
co wplywa na zmniejszenie przyrostu i zmniejszenie
instynktownej dbalo$ci §win o utrzymanie go w czy-
sto§ci. Wielkodé czeSei gnojowej powinna byé réw-
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niez zalezna od wielko$ci tucznikéw, jednak w prak-
tyce wielkos§¢ ta najczeSciej jest stata. Dlugosé koryt
w kojcu winna zapewniaé mozliwo§é jednoczesnego
karmienia wszystkich sztuk danego kojca. Biorge pod
uwage wymienione wymagania, kojec winien by¢ tak
urzadzony, aby powierzchnia jego czeSci legowisko-
wej 1 dlugo§é koryta byla dostosowana do ilosei po-
mijeszczonych w nim tucznikéw danej grupy wagowe]
i aby umieszczone koryta jak najbardziej usprawniaty
proces zadawania paszy, a polozenie czeSci gnojowej
kojca umozliwilo racjonalne =zorganizowanie pracy
przy usuwaniu nawozu.

Wielko§é powierzehni legowiskowej kojea, jak i diu-
go$§é koryta, przypadajgca na jednego tucznika w po-
szczegblnych grupach wagowych jest rézna. Alexan-
drowicz (1) podaje dla tucznikéw w grupach wago-
wych od 40—97 kg powierzchnie legowiska na sztuke
w granicach od 0,36 m? do 0,48 m? a dlugo§é koryta
od 0,24 do 0,33 m b. Konrad (9) cytujac literature nie-
miecks, podaje dla tucznikéw od 30 do 125 kg, po-
wierzchnie legowiskowg w granicach od 0,40 do 0,80
m?, a dtugoéé koryta od 0,25 do 0,40 m b. na sztuke.

Wedlug aktualnych zarzadzen Centrali Miesnej (3)
dla tucznikéw o koncowym S$rednim ciezarze przy
uboju 110 kg, przewiduje sie powierzchnie legowiska
0.75 m? i dilugo§é koryta 0,33 m b.

Duze znaczenie dla zdrowia i samopoczucia §win
ma jako§é i spos6b wykonania podlogi w kojcu (10,
11, 14). Obecnie mnajczesciej spotykamy podlogi
w chlewniach zbudowane z cegly zalane cementem
lub cementowe. na ktoére z reguly potozone sa drew-
niane prycze (11, 12).

Nieco odmienny system podlogi w kojcu dla §win za-
stosowali niektérzy hodowey w Ameryce, a za ich
przykladem w Holandii, Belgii i Niemczech (8). Cze§¢
onojowa powierzchni podiogi koica jest wykonana
7 coglv zalanej cementem lub asfaltem. ewentualnie
zrobiona z cementu. Cze§é Jegowiskowa jest ulozona
7 prasowanej slomy. Tego rodzaju lesowisko. aczkol-
wiek majgce pewne wady ze wrzgledu na niemozli-
wodé prowadzenia odkazania w czasie tuczu, wydaje
sie bvé najlepsze ze wzgledu na dobre wla§ciwosci,
takie jak: elastvezno§é sucho§é i cieplo.

Celem niniejszej pracy bylo przebadanie wplywu
7mienionego §rodowiska przez zastosowanie prasowa-
rej stomv na cze§ci legowiskowej na zachorowalno§é
§wih na grype.

Materiatlt i metoda

Badania przeprowadzono w chlewni tuczu przemy-
stowego w Borowtnie, odleglej od Zamo$cia o 7 km,
nalezacej do Zakladdéw Miesnych w Zamosciu (4). Do-
§wiadczeniem objeto dwie chlewnie, jedna starego ty-
pu, o tradycyjnym sposobie stania i wyrzucania obor-
nika, druga byla przerobiona i dostosowana do jedno-
razowego slania slomg prasowana przez caly okres
tuczu. Chlewnie mrzerobiong w dalszej cze$ci pracy
nazwano chlewnig do§wiadeczalng, o tradycyjnym spo-
sobie stania. kontrolng. Budynki chlewni jednej i dru-
giej sa zbudowane z cegly, bez poddasza uzytkowego,
o plaskim dachu. Przez §rodek budynkéw wvrzechodzi
korytarz paszowo-gnojowy, o szerckosci 1,85 m. Przy-
gotowanie karmy odbywa sie w osohnym budynku
voza chlewniami, skad dowozi sie koleikg do koryt.
Kolejka tg réwniez wywozi sie obornik z kojeow
chlewni kontrnlnej (patrz szkic).

W chlewni kontrolnej powierzchnia kojca wvnosi
1440 m?, w ktorym utrzymywano 12 tueznikéw do
kohcowego ciezaru ubojowego 110 kg.

Powierzchnia na jednego tucznika wynosi 1,2 m?2,
a diugosé koryta 0,30 m b. Koryta <ca umieszczone
wzdluz §cianki od korytarza (podnoszona klapa do za-
dawania). Jak z powyisvego wynika stosunek po-
wierzchni podlogi kojca do dlugoéei korvta jest nie-
nrawidlowy. a w zwiazku z tym vowierzchnia koica
nie jest nalezycie wykorzystana. Postanowionn prze-
bindowaé wewnetrzny podzial kojecéw, z zastosowa-
niem jednorazowego staria w formie prasowanei sto-
my z dostosowaniem powierzchni kojeca i diugosei ko-
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ryta, zgodnie z przyjetymi normami (patrz szkic). Na
czeScl  legowiskowej zerwano cementowsg podioge
i we wglebienie to ulozono prasowang stome, pozostala
czes¢ kojca wycementowana stanowi cze§é gnojowsa.
W Scianie zewnetrznej wybito otwor, ktéry jest po-
laczony ze zbiornikiem na odchody. Spadek w czeSci
gnojowej kojca jest skierowany w kierunku oftworu
w $cianie zewnegtrznej. Odchody state i ptynne spy-
chane sg topatg lub w okresie letnim zmywane wodg
do zbiornika.

Oproznianie zbiornikdéw odbywa sie okresowo przy
pomocy urzgdzen asenizacyjnych. Wielko§é legowi-
ska w miare wzrostu zwierzat reguluje sie przy po-
mocy ruchome] przegrody (patrz szkic). Dostosowanie
powierzchni legowiska w okresie tuczu do wielkodci
tucznikow warunkuje oddawanie odchodéw na czeSci
gnojowej, a cze$é legowiskowa pozostaje sucha.

Doswiadczenie przeprowadzone w 2 cyklach produk-
cyjnych: I — 1 marca do 4 wrze$nia 1964 r. (cykl letni}
i II — od 1 pazdziernika do 21 kwietnia 1965 r. (cykl
zimowy).

Material wziety do do$wiadczen byl rasy w.p.b,
zakupiony z wolnej podazy i czeS§cilowo z kontraktacji
na terenie pow. zamojskiego, hrubieszowskiego,
chelmskiego i tomaszowskiego. W okresie tuczu prze-
prowadzano kontrole upadkéw i wybrakowan sztuk
ze wzgledu na stabe przyrosty spowodowane przeby-
tymi chorobami.

Doswiadezeniem w cyklu letnim w chlewni kontrol-
nej objeto 340 sztuk, a w do§wiadczalnej 251 sztuk.
W cyklu zimowym w chlewni kontrolnej objgto 437
sztuk, a w do§wiadczalnej 347 sztuk.

Tuczniki w chlewni doswadczelnej
nej doprowadzano do Sredniego ciezaru ubojowego
110 kg, nastepnie poddawano ubojowi. Po uboju
wszystkie sztuki byly badane komisyjnie (komisja —
4 osoby w tym 2 lekarzy weterynarii), w celu stwier-
dzenia zmian pogrypowych w narzadach oddecho-
wych.

Uzyskane wyniki z przeprowadzonych badan zesta-
wiono w zalgczonych takelach.

jak i kontrol-

Omoéwienie wynikow

Zakupione warchlaki w ckresie wiosny pod
wzgledem kondycyjnym byly raczej stabe. Spo-
wodowane to bylo ogélnym niedoborem pasz
w tym czasie u producentéw prosiat. Zakupio-
ne do tuczu zimowego byly w lepszej kondycii,
gdyz pochodzily z odchowu letniego (tab. 1).

Jak wynika z powyzszej tabeli, zachodzi ma-
ta roznica w $rednich ciezaru grup cyklu let-
niego, nieco wieksza roéznica jest w $rednich
cyklu zimowego przy rozpoczeciu tuczu.

Od rozpoczecia tuczu do jego zakonczenia
w obu chlewniach byly upadki i wybrakowa-
nia sztuk nie nadajgcych sie do dalszego tuczu,

co przedstawia ponizsza tabela (tab. 2).
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Tab. 1. Ilo$é i éredni ciezar warchlakéw wzietych do
doswiadczenia w cyklu letnim i zimowym

Tab. 3. Zmiany w narzgdach oddechowych stwier-
dzone komisyjnie po uboju sztuk przy ciezarze 110 kg

Okres tuczu Cykl tuczu 1 Cykl tuczu Il
— letni — zImowy
Sredni Sredni
Ilosé ciezar Tlose ciezar
sztuk ob-| sztuki [sztuk ob-| sztuki
Nazwa jetych |przy roz-| jetych |przy roz-
chlewni doswiad- | poczeciu |doswiad- | poczeciu
czeniem |dodwiad-| czeniem |do§wiad-
(n) czenia (n) czenia
w kg w kg
Doswiadczalna 251 36,6 437 28,1
Kontrolna 340 35,2 347 26,0

Tab. 2. Zestawienie strat i wybrakowan sztuk w okre-
sie tuczu (cykl letni i zimowy)

Okres tuczu Tucz letni |Tuczzimowy
- e = = WY
£ =
= @
8 | =2 |88 | s¢a
Nazwa chlewni gd | g5 | 2 2| E =
=& | 22 | Bg | B2
o | og oB | o
a8 | g el <
08 | 0L 03 | L&
Ilo§¢ sztuk przy rozpo-
czeciu tuczu 251 340 437 347
Wybrakowane w okre-
sie tuczu 12 21 27 35
w tym z powodu:
grypy 10 17 24 29
innych choroéb 2 4 3 6
% (procent) 4178 | 6,17 | 6,17 | 10,08
Padniecia w okresie tu- |
czu 7 15 18 26
w tym z powodu:
grypy 6 12 16 21
innych choréb 1 3 2 5
’ |
% (procent) 2,78 | 4,41 | 4,11 | 7,49

Jak widaé z przytoczonej tabeli ilo§¢ wybra-
kowanych jak i padlych sztuk w chlewni do-
$wiadczalnej byta nizsza, niz w kontrolnej,
zaro6wno w cyklu letnim, jak i zimowym.
W okresie nizszej temperatury w chlewni kon-
trolnej zaobserwowano, ze sztuki silniejsze le-
zaly stale na legowisku suchym, natomiast dla
slabszych pozostawaly czeSci kojca zagnojone.

Po uzyskaniu przez sztuke $redniego cieza-
ru 110 kg, wszystkie tuczniki z okresu tuczu
letniego (cykl letni) jak i zimowego (cykl zi-
mowy) poddano ubojowi i komisyjnej wycenie
zmian w przewodach oddechowych jako zmian
Eofc)gr}épowych. Uzyskane wyniki zestawiono w

ab. 3.

Dane liczbowe tabeli 3 wskazuja na wyrazny
wplyw legowiska ze slomy prasowanej na zdro-
wotnosé tucznikéw. Nalezy zaznaczy¢ na pod-
stawie przeprowadzonych doswiadczen, ze tucz-
niki utrzymane na legowisku z prasowanej sto-
my osiggnely koncowy ciezar ubojowy 110 kg
znacznie wezeéniej (okolo 28 dni), niz tuczniki
w chlewni o tradycyjnym sposobie slania — za-
réwno w cyklu letnim, jak i zimowym,

Okres tuczu |_T_ucz letni |Tucz zimowy
£ £
@ @
s |ag | a8 | =g
Nazwa chlewni 8% |85 | 8% | €3
2 .= 2o B~ 2 2
B2 |ug | 22|98
= ‘8 L o = \8 K=l
] o |OX | 0T O X
Ilose sztuk pelnowarto-
Sciowych poddanych
ubojowi 232 304 392 286
Poubojowe zmiany
w plucach 12 135 110 218
w % (procentach) 5,17 | 44,40 | 28,06 | 76,22
Wnioski

W okresie tuczu stwierdzono nizszy procent
wybrakowan i padnie¢ tucznikow utrzymywa-
nych w chlewni o legowisku z prasowanej sto-
my, zaréwno w okresie letnim, jak i zimowym:.

2. Stwierdzone zmiany w plucach po zabiciu
sztuk, wystepujg w nizszym procencie u tucz-
nikéw utrzymanych na legowisku z prasowa-
nej stomy, w poréwnaniu z tucznikami utrzy-
mywanymi na legowisku o tradycyjnym sposo-
bie stania.

3. Stosowanie legowiska z prasowanej slomy
umozliwia zwiekszenie obsady tucznikow w
kojcu, jak i mechaniczne usuwanie odchodow
przy pomocy urzadzen asenizacyjnych.

4. Stosowanie prasowanej $ciotki wyelimino-
walo z zakresu prac obstugi czynnosci zwigzane
z codziennym recznym wyrzucaniem obornika
i stanie slomy.

5. Prowadzenie tuczu trzody chlewnej w
chlewniach o legowiskach z prasowanej stomy
czyni prace fizyczng z punktu widzenia psy-
chicznego przyjemniejsza, mniej ucigzliwg, a
tym samym i ekonomiczniejsza.

6. W celu zmniejszenia kosztéw na urzgdze-
nie staltych legowisk mozna stosowaé slome
z rzepaku,
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