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Gruzlica drobiu a higiena środkow spozywczych
l(atećlra Higieny Produktow ZlvieTzęcyclr wydz, wet, wsR w Lubliilie

Kierowni]<: prof. dr EDMUND PRoST

GruźIica kur jest schcrzeniem zakaźnyrl
zasługującyrn na uwagę również ze \Mzględów
sani'tarno-w,eterynaryjnych. Jednym z powo-
dów jest jej dość szerokie tozylrzestrzenienie
w wiel,u krajach ]i stosunkow,o częs,te stwierdza-
nie u kur rzeżnych. Stan ten w niektórych kra-
jach obrazują Inastępujące dane.

GruźIicę drobiu stwierdzono: w Związku Radziec-
kim (39) - 8,40i} (w odczynie serologicznym), Czecho-
słowacji (55) - 22,5% (tuberkulinizac ja), Jugosławii
(46) - 18,57łk w gospodarstwach fermowych i 4,11l/o

w gospodarstwach indywidualnych, Rumunii (5?) -h,Zń (Óaczyn tuberkulinowy) i 10,50ló 1odczyn serolo-
giczny), NRF - 6,4% (32) i 6,6% (50) - (49,20lo zakażo-
nych stad), NRD - od 4,70k do 14,99ó (6, 20, 42).

W Polsce stwierdzali gruźlicę odczynem tuberku-
linowym u kur hodowlanych Czaplźńskl, i Crzymała

- 195-6-61 (10) w 4,B5Ok, a Bojarskl" - 1965 (3) na
rnateriale 4.323 kur rzeźnych w 5,37o.

Wymienione dane dotyczące występo\^/ania
gruźiicy u kur opierają się przede wszystkim
na rvynikach badań tuberkuli;nowych i se-
rologióznych. Z punktu widzenia sani-
tarno-weterynaryjnego zasadniczą wartość po-
siadają stwierdzenia częstości p: jawiania się
typowych gruźIiczych zmian anatomopatolo-
gicznych, które wyka,zać można u dro,biu ba-
daniern poubojowym.

W patologii gruźlicy kur kształtowanie się typo-
wych zmian anatomo-patologicznych uzależnione jest
od stanu obronności ustroju oraz w bardzo poważn,r-t
stopniu od ilości prątków biorących udział w zal<aże-
niu. Szczególnie ten dr,ugi czynnik ma i,stortne zńacze-
nie. Przy dużych dawkach gruźlicy dochodzi. zwykle do
objawów typu Yersin, który charakteryzuje szybko
rozwijająca się bakteriemia, przy mało wyraźn5rch
zrnianach arratorrlopatologiczrrych, ogra,niczonych do
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polviększenia i obrzęku narządów wewnętrznych,
Natomiast przy zakażeniach małymi dawkami prąt-
ków gruźliry Óowstaje przeważnie schorzenie o typie
vitteńin, Óeit ują"" się wyraźnie zaznaczonymi
zmianami anatomopatologicznyrni, w następstwie
trwającej kilka tygodn,i bakteriemii.

Cbserwacje przypadków gruźiicy ,u drobiu
rzeżnego wit<aŻu;ą- na występowanie prled9
*rryrńi.., zrnian"fypu Villemin. W 

^badaniach
Bo3Órskiego (3) stwierdzono na 236 kur tu-
ł:erkutinoócdatnich u 1?0 osobników (?3,9Yo)

obecność wyraźnie zaznaczanycll zrnian gruź,
l_czych w nirządach wewnęttznych, przy bra-
ku "jakichkolwiek zrnian $/ jtkance mięśniowej,
Wvniki te pclw-ierdzają obserwacje, Ebera (ll),,
kti1' stwierdzał ,*iuny narządów w 90Yo

przy"padków gruźlicy kur. Równocześnie ba-
łunii aoiorslcle go (3) wykazały, że u stosun-
kowo wysokiego procentu kur (26,10ń) tube1-
kulincdo"datnicń ńie stwierdza się jakichkoł-
viek makrosk,opowych zmian grużIiczych,
Wskaźnik ten należy uważać za dość znamien-
ny dla gruźlicy kur, gdyż podobne. bad.ania
pizeprowadzone u bydła tuberku]inodcdat-
iri"gó 1łO; pozwoliły ną stwierdzenie jedyąie
L2,5010 osobników z pozytywnym odc,zyne,rn
tuberkulinowyffi, aie bez gruźLiczych zmian
anato,mopatologicznych.

Gruźlica kur wywołana jest, wg danych piśmien-
nictwa, prawie wyłącznie ptzez Mycobacterl,um
auium. Pozostałe dwa patogenne prątki gruźlicy, tj.
M. t,t;,berculosżs i M. boożs, uważane są za niechoro-
botwórcze dla drobiu. Niektórzy autorzy donoszą
jectnak (tsaltrźr.źrż i Wżnter - 36), że w vlyjątko#ych
ił,arunkach dojść moze dl porłrstawania gruźIicy u kur,
wywołanej prz:z prątki typu ludzkiego, Podobnie
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odosobnione zdania wypowiadane są (Fomina i współ,-
p,rac. - 58) od,nośnie wywoływania gruźlicy
brzez prątek typu bydlęcego. Badania doświadczalne
Votkeita- (59) wykazały jednak brak zjadliwości ;vI,

bouŻs, prz,y podawaniu kurom tych drob,noustro,jóvl
per os.-AĆzkÓlwie,k chorob,o,twórczość prątków typu
bydlęcego i ludzkiego dla kur jest na ogół kwestio-
nówaira, to jednak s wiendzarro niejednokrotnie nosi-
cielstwo tycń drobnoustrojów u kur. Podawanie ku-
rom M. boużs per os doprov/adzać ma stosunkowo
szybko (nawet po 5 godzinach) do wydalania ich
z kałerm, co może mieć pewrre znaczenie epizootio-
1ogiczne.

W badaniach własnych (3) poddano anąlizie
bakteriologicznej 153 szczepy Mycobacterium
wyosobnionych z przypadków gruźI^lcy kur.
W wyniku róznicowania określono \4_3 szczepy
jako typowe M. auium i t0 szczepów jako
tzw. prątki atypowe.

Rozważając zagadnienie gruźIicy kur z punk-
tu widzenia higieny produktów zwierzęcych
powstaje pytanie: jaki moze cna mieć wpływ
na powstawanie gruźlicy u ludzi? Ze względu
na prawie wyłączne wywoływanie gruźlicy
kur przez M, g.użum problem sprowadza się
przede wszystkim do patogenności prątka pta-
siego dla ludzi.

Według powszechnych poglądow M. auźum
cechuje się wyraźnie niską chcrobotwóTczoś-
cią dla ludzi w porównaniu z M. tuberculo-
.sźs czy M. boużs i przypadki tego rodzaju za-
chorowań należą do sporadycznie notowanych
w do,tychczasowyrn piśmiennictwie.

Lótlsensteżn (25) w latach 1905-34 stwierdził 14 tego
rodzaju zachorowań. Niektórzy autorzy podają na-
stępujące ilości przypadków gruźiicy człowieka lvy-
wołanych przez M. aużum: Beźtzke (5) --- 39, Kllsłt-
pźńskż (2l) - 30, Sroll (54) - 75. .|tlossoi - 1961 (J4)
wyizolował od 268 ludzi dotł<niętych gruŹiicą 23 l*azy
prątek ptasi. Nie ne gując chorobotwórczośct M. aą:źunl
dla człowieka, szereg autorów uważa, że prątek ptasi
trie odgrywa większego znaczenia w patologii grużii-
cy człowieka. Niektórzy jednak autorzy (25,26,33, 4J,
52, 53, 54, 58) są zdania, że rola M. aużuln w epidemio-
logii gruźlicy człowieka, szczególnie w środowiskach
wiejs,kiich, jest dużo większa, niż to się powszechnie
uważa. Niektóre pozycje piśmiennictlva podają, że
przypadki gruźlicy człowieka wywołane przez prątek
ptasi wahają się od 0,40lo (Meżssner 

- 27) do 9.5(|6

(Nossol - 34). Nateży również wsporrnnieć o stosunko-
wo najświeższych doniesieniach Meżssnera i Kdppiera
(51) na nie,mieckim zjeźdzle poświęconym gruźlicy
(Deutsche Tuberkulose lagung) w Lubece (wrzesień
1964), a podające, że ok. 0,37o przypadków gruźlic.v
człowielka jesit wywołanych Wzez M. al-:żum, a za
źródło tych zakażeń uważany jes,t chory drób.

Jako drogi zakażemia człowieka prątkiem
ptasim wymieniane są w piśmiennictwie ko,n-
łakt z chorym drobiern oraz ślpożywanie mię-
sa i jaj chorych kur. Szczególnie jaja mo,gą
być niekiedy zakażone w 500/o (56),

Przy ornawianiu pr,rrblemów gtuźIicy czŁo,
wieka jako choroby odzwierzęcej wskazane
jest poświęcić kilka słów roli tzw. prątków
atypowych. Dro,bnoustroje te są o,statnio
przedmiotem specjalnego zainteresowania, je-
żeli chodzi o ich udział w przebiegu grlrźlicy
Iudzi (7, l7, 37, 62).

Jako tzw. atypowe, niekiedy zrł,ane również anoni-
mowymi, określa się ostatnio w medycynie ludzkiej
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prątki nie będące ani prątkami gruźiicy typu, ludz-
kiego ani bydięcego, które jednakże Ńywołują po-
wstawanie typbwych zmian gtużIiczych. 'Z punktu
widzenia patologii gruźlicy człowieka wymienione
prątki atypowe ujęte zostały przez Runyona - 1959
(47) w układ systemaŁyczny obejmujący następujące
cztery grup;:

I prątki fotochromogenne,
lI prątki skotochromogenne.
II1 prątki niechromogenne, tzw.. typu Battey lub

ptasiopodoklne,
IV prątki szybkorosnące.
W poszu]<ir.vaniu żródeł zakażeń człowieka wy-

mienio,nymi prą,tkami ,zwrócoino u\elaeę. ,na ich wy-
stępowanie u zwietząt. Szereg prac poświęconych
temu zagadnieniu donosi o izolowaniu prątków aty-
powych od bydla. śu,iń. koni, psów (4, 12, 28, 30,
Są, eO, Ot). O ickr roli patogenetycznej dla zwietząt
niewieJ.e rnożerny powiedzi,eć - zagadnienie ' jest
jeszcze now,e. W naszych rozważ,a.niach interesujące
iest natomiast zagadnienie roli choiobotwói'cze j

i ewentualnie nosicielstwa prątków atypowych u kur.
Piśmiennictwa z tego zakresu jest bardziej niż ubo-
gie. Jedynie Engbaek i Magnussón - 1961 (13) dono-
s:zą o wy,wołaniu procesu gruźliczego, a nawet zej-
ści-ach śmiertelnycń kur przy sztucznym zakażeniu
prątkami atypowymi 1, II i 1II grupy. Najbardziej
{Irteresująca wydaje się jednak 1I1 grupa, .prąt.
ków atYpowych, tŻw. ptasiopodobnych, Prątki tej
grupy wykazują wiele cech typowych M. aużum,,

ieańitZ" charakteryzują się brakiem chorobotwór-
czości iuib bardzo niklą chorobotwórczością dla kur
i królików. Problem jest jednakże o tyle. ważny, że
wg danych piśnr:ennictrva w USA 1-20k, a w Za,
ctr"odnie; Austialii narłlet do 5% zachorowań 1udzi na
gruźlicę ma być rvywołanych pTzez wymienione"prątki (51), Zachodzi wlęc pyianie, czy. kury, jako
Ó*""t".ńó nosiciele czy siewcy, nie są źródlem tych
zachorowań człowieka?

W podarrych badaniach własnych (3) na
153 wyosobnione oćl kur szczepy orątków
krłrasoo"pornych stwierdzono 10 szczepów prąt-
ków atypowych. W wyniku ich różnic:wania
w ,oparóiu o podział wg Runaono st,wierdzono,
ze wszystkie nalezały do IV grqpy tzw. prą,t-
ków sŻybkorosrrących, obejmujący,ch typow9
saprofit]i/czne myi<obakterie. Godny uwagi
jeit tat<t, ze wszystkie te szczepy pochodziły
Óa kur gtuż|iczycŁl, od których, izolowano
równocześ"nie M.'aużum. W przeprowadzron}ch
daiszych badaniach nie zdcłano ani razu, wy-
osdbńić prątków atypowych od kur wykazu-
iącvch jakiekol,"viek zrniany gruźIicy.

Badarria powyzsze potwierdził,y dotychcza-
so\^/e pogiądy 'o wywoływanilu gruŹlicv kur
prawie łyl;ącrnie przez- M. aDżun1- Równ,o-
Óześnie zwraca u\,vagę, że żaden z wyosobnio-
nych prątków atypowych nie nlleżał, tak jak-
by to-m,cżna oczókivrać, do III grupy prątków
płasiopod,oibnych. Stąd też jest ryątpliwe.,
izy kury uńażać rnozna za żródłl zakażeń
człowieka tymi prątkarni. Wątpliwości te po-
twierdzają równiez dcniesienia ,o podanych
uprzednio przypa,dkach gruźiicy człowieka w
niektórych stanach USA i Zachodniej Au-
stralii, 

- a wywołanych przęz ptasiopc,dobne
prątki atypo\Me. W okolicach tych gruźlica
kur albo nie występuje, 1ub też nalezy do
rzadkośc,i ,(lB, 22). Prątki t,e stwier,dziano tam
nato,miast często w próbka,ch gleby i wody
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(23). 
- Reasumując pcdany przegląd zagad-

nienia wypada stwierdzić, że niebezpieczeń-
stwo zakażenia człoulieka gruźlicą za pośred-
nictrvern droł:iu należy rczu,azlć cirvi;a jedy-
nie z punktu widze,nia M. qużuln"

DIa higieny środków spożywczych craz oce-
ny sanitarno-weterynaryjnej istotne zTIacze-
nie posiada stwierdzenie występ,cwarria prąt-
kór,v w poszczególn;rch tliankac!l, a szczególnie
rv tkance mięśrricwej kur zakaż,onych gruź_li-
cą. Wvnik tegc rodzaju łradan. przcprow:dzo-
nych przez Bojarskiego (3) nad ksz"iałtowa-
niem się bakteriemii u gruźLiczych kur pcdano
łv tabeli 1,

luberku/inododdlntchf u kuł

Ęury
labelkdjnŃOdalnie

rodza1
badąnla

i/o5C
,"|::F

t|uslPpoła Dł

1keDte

plqlkŃ?lużfu.

nąnadach

ąmloffi-r&/o/o,
giczryhi

njkro'npoil? B2 1O-/tz,z: |9./zzz
hodoh/ąne 82 59.-/sw: 7/sz,lz

'lolog|dne
2o /1-/loz r9-/zsz

ó2| ffiEn
arulomo-paloh,
9lcZnr,lth

2? a--/oZ ą--ńz
hodav/are 22 /ł--/ssz |!4ł,s:
bio/oqkzne 20 IL-66z |3-/doz

Baclania te wykazały, że v kur tuberkulino-
dcdatnich z? stwierdzonyrni zmienami an,i-
tornopatologicznymi występują prątki gruź-
licy w tkance mięśni,owej \^/ c3 7B9'0 przy-
padków. a u kur bez zmian ana_tcmopato1o-
gicznych w ca 607o. Podo,bne cznaczenia na-
rządów wewnętlznych kur tuberkulinod:de,t-
nich pozwoliły na stłvierdzenie obecncści prąt-
ków w grupie osobników ze stwierdzonymi
z,mianami anatoł:nopatoiogicznymi w ponad
900h, a r,v grupie k,ur b,ez zmia:n rnakroskopo-
i.vych w ponad 779t. Wyniki tvch 'nadań wska-
z,tlją, że gruźiica kur pcsiada prałvie z reguły
charakter procesu uogóinionego, pcłączonegc
z łrakteriernią prątków w cał_l-m organizmie,
W.v,niki powyższe potwierdzają w pewnym
sensie doniesienia innych aut,orów (16, 29, 48)
o stosunkowo częstym (65-100Vo) wyo,sobnia-
niu prątkow gruźlicy z krwi kur tuberkulino-
dodatnich. T a specyfic,zność rozwojowa scho-
rzeniia w organizmie ktlrv, w porównanir.ł z
gruźIlcą inny,ch gatunkó,w zwietząt, znajduje
zapewne wytłuma'czenie w charakterze ukła-
du tinrfatycznego ptaków. Rozł:udowa,ny układ
naczyń lim{atycznych, przy stosunkowo nie-
wielkiej ilości węzłów chłonnvch, sprzyjl
pr,zypuszczalrrie szybkiemu r azprzestrzenianiLł
się prątków w organizrnie kr.iry i doprowadza,
jak nalezy sądzić, sto,sunko.łzo łatwo do bak-
teriemii.

Z tycll tez względów interesujące w higie-
nicznyrn aspekcie jest stwierdzenie stopnia
zakażenia iloś,ciow,e go p rą tka,mi posz cz e gólirych
tkanek, a szczegóInie tkanki mięśniowe,i kur
dotkniętych gruźlicą. tr\r przeprowadzonych w
t;rm kierrrnku badaniach (3) określenie iloś-
ciowego zaka,żenia oparto o kryteriurrr ilo{ci
wyrosłych kolonii przv posielyi-^ ,pró,bek o o-

znagzanei -wielkcści łvagowej. Wvniki ty,ch
oznaczeń mają charakter wartości względ-
nych, pozrłialają jedrrakże na określenie in-
terrsylvności zakazenia bakteryjnego tkanek.
\i/yniki tych aznaczeń przedstawione w tabeli
ż rv3z}razują, że sl,an zakażenia ilościo,weg,o
prąlkami gruźlicv tkanki rnięśniowej tuber-
kulinododatnich kur z naturalnym zakaże-
niem jest niskiego rzędu i to bez względu na
abra.z si,wierdzonych zmian anatornopatolo-

/aberku/iffidodąlnich

Leqełda: slQpieĄ ząkażeąą, 
?,,,§,,,= ; 3:rź!il:;

gicznych. Stan silnego ziłkażeniu 
"t*il.d.ro.r,oiedynie w znrienio,nych chorobowo narządach.

lrrzeprowadzone clia cłlów porównawczych
podobne oznaczenia u kur ze sztucznym za-
kazeniem w-,vkazały nato,miast w BO-rO6_o6
występowanie prątków gruźlicy w tkance
mięśnilurej aTaz w narządach wewnętrz,nych.

Na podstawie tych badań stwierdzić ,można,
ż.e pTzy stosunkow-o częstym występowaniu
i:rątków gruźlicy w p()szczególnych tkankach
tuszek kul gruźliczycŁt, i to bez wz,ględu na
obecność lrrb brak zmian anatomopatologicz-
nych, stopień zakazenia ilościo,we,go tych tu-
szek prątkarni grużIicy jest lvylaźnie niski.

W oce nie sanitarn,o-1veierynaryjnej bierze
się rółvniez pod ur,vagę sta,n o,dzywiania zwie-
t,ząt" W płzeprorł,a,dzanych badaniach (3)
uwzgl ędnli ono d l,a t e,go wpły-w pT,o c esu gruźIlcze -
go na sta.n o,dzywie,nia kur riotkniętych gruźlicą.
\iiyniki lradań, zest;a-wic,nych w tabeli 3, łvv-
}<azują, że jest on zasadniczo niewielki.

U 1łur tuberkulinododatnich, a nie wykazujących
zmian atratcmcpatolcgicznych, nie strł,ierdza się
zasadniczo r,l,,płyv,lu procesu gtużIiczego na stan odży-
w"iania, co rvykaztije porównawczo grupa kontrolna
drobiu tuberjrulinoujem-nego. Jedynie w grupie kur
ze zmianarni anatonropato}ogicznymi gruźlicy porvie-
dzieć możenry o pewnyrn wpływie procesu gruźIicze-
go, aczkolwiel< nie jesi on większego rzędu. Być mo-

rab.2. Jlośtiołe łułępOfraDE pąlkxgruzlĘy u kur
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że przyczyna po,wyższego leży także w stosunkowo
mło,dym wieł<u kun tzeźnych (2---.3 lał) ,i tyrn samym
w bia]}<u możl,iwości większego rozwinięcia się pro-
cesu gruźliczego; przypuszczalnie u osobników kilku-
letnich wpływ ten byłby bardziej znamienny, Tę
in erpnetację poł,twier,dzają w pewnyln sensie obser-
wacje o częstolci występowania gruźlicy u kur w za-
Ieżnbści od wieku ptaków, co wg Mżerke (31) kształ-
tuje się następująco: 2-1etnie kury - 89h, 3-letnie -
45%, ponad a-let,rrie - 75oll o,sobników ze zmianami
gruźIicy.* 

Przódstawione niektore problemy gruźIlcy
kur pozwalają na wyciągnięcie szeregu wnios-
ków z punkiu wi,dzenia higieny środków spo-
ZywczyĆh. - GruźIica kur to przede wszyst-
kim /agadnienie M. aużu"ftL, tak w aspekcie
epidemiólogiczn}rrn jak i epizootiologicznym,
Piątek ten, mimo wyraźnie rnniejszej p,ato-
gennoŚci ryV porównarniu z M. tuberculosżs
I rW, boużs, przedstawia jednak p,otencjalne
niebezpieczeństwo dla zdrowia człowieka. W
każdym razie wpr,owadz,enia go do organizmu
człolńeka rlie można \M za,dny,m wypadk,u
uważać za sprawę bez znaczenia. Na-eży row-
nież wziąć pod uwagę, że u kur gruźliczycll
mimo braku zrnian anatomopatologicz,nych,
zd,atza się szczególnie często bakteriemia. Stąd
też przy spozywaniu mięsa drobiu gruźIicze-
go ńatrezy się- 1iczyć z ewentualnością zaka-
Zenia człowiet<a prątt<ami ptasimi. Ilości prąt-
ków wprowadzone do przewodu pokarmowegc
człowieka nie będą zapewne zbyt duże, jak
t,o wynika z przedstawionych łladań. Ten
czynn,ik ,nie wlłCaje się jednak is,totnv
z higienicznego punktu widzenia. Stwierdzona
realńie rnożliwość niebezpiecznych dla zdro^
wia człowieka zakażeń przez spozywanie mię-
sa kur gruźIiczych jest dostateczną podstawą
do o,drzucenia iiberalności w ocenie san.-wet.

W rozważaniach nad postępowaniem sanitarnym
z drobiem dotkniętym gruźlicą należy rówr'ież
uwzględnić czynnik epizootiologiczny. M. aużu.m nię
wykazuje w stosunku do szeregu gatunków zwierzą+u

domowych iakie j pa,togennoś,c,i, jak to się zdarza
u drobiu, niemniej doprowadza do wytwarzania rvy-
raźnych zmian wytwótczych, szczególnie u świń (2,

4, g, 14, Ig, 24, 30,33, 35). Poza tym zakażenia prąt-
kiem ptasim u bydła mają pewne znaczenie w dia-
gnostyce gruźlicy, ze względu na wywoływanie do-
Óatnich odczynów tuberkulinowych, także na tuber-
kulinę PPD-ssaków. Stąd też rozprzestrzenienie gru-
źlicy ptaków łączy się w wyraźny sposób z ogólną

. akcją likwidacji gruźlicy u zwierząt domowych,
a szczególnie bydła.

Wymienione ,przesłanki wskazują na ko-
nieczność rygorystycznego i zarazem gene-
ralnego potraktowania oceny sanitarno-wete-
rynaryjnej drobiu grużIiczego. Sprawa jest

5Ódnak o tyle trudna, że bakteriemię gruźii-
czą stwierdza się także u osobników nie wy-
kazujących znlian anatomopatologicznych, , a
reagująóych dodatnio w odczynie tuberkuli-
noŃyń. -Stąd tez podstawą oceny winien być
adczyn tuberkulinowy lub inny odczyn, np.
serologiczny, pozwalający
każenia gruźlicą,

Kury tuberkulinododatnie
Warunkowo zdaźn,e (tuszka

t72

wnętrzne) przy braku zmian anatomopatolo-
gicznych; przy stwierdzonych zmianach grttź,
liczych u kur tuberkulinododatnich nalezało-
by tuszkę luznać za warunkowo zdatną, a
zńienione narzą,dy wewnętrrzne za niezdat-
ne. Wychudzenie drobiu na tle grużIiczyrn
lub zmianv w tkance mięśniowej byłybv na-
tomiast podstawą do uznania kury za niezdatną
do spozycia.

Proponorvana ,ocena san. wet. kur gruźli-
czych, oparta o odczyn tuberkulinowy, rr'o,ż?
ludzie pewne zasttzeżenia, gdyż zrywa z do-
tychczasową tradycją opierania badania san.-
-wet. jedynie o wyniki badania ubojowego.
Ten sposób postępowania jest jednakże uza-
sadniony naukowo. Wydaje się równocześn_ie,
z3 nowcczesna medycyna weterynaryjna opar-
ta o profilaktvkę schorzeń zakaźnych zwie-
rzął" i masową icłr diagnostykę w stadach,
daje pełne możliwo,ści do ustawie,nia tych
spraw w myśI przedstawionych propozycji.
Przy omar.vianiu spraw higienicznych gruźlicy
kur nalezałoby poruszyć istotną sprawę, ja-
ką iest obowiązkowe badanie san.-wet. dro-
biu rzeźnego. Nie we wszystkich krajach jest
ono jeszcze wprowadzone. Względy naukowe,
oparte o przesłanki epidemiologiczne oraz epi-
zooticlogiczne, szczegóInie biorąc pod uwagę
międzynarodowy obrót środkami spozywczy-
mi, wskazują jednak na konieczność obowiąz-
kowego badania sanitarno-weterynaryjnego
kazdej sztuki drobiu r.zeźnego.
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Spośród po,nad 200 produktow rczszczeni,e-
nia jąd,er cięzkich pierwiastków, stosowanych
w broni i reaktorach atorcolvych, stront-90
i cez-!37 należą niewątpliwi,e do naigroźniei-
szych dla zdrowia ludzkiego, zwłaszcza \N pTze-,
biegu skazeń długotrwałych. Okresy p,ołowicz-
reqo llozpadu Sr-90 i Cs-137 w.lrno.zu p,rawie
30 lat. Stront iako p,ierwiastek ziem alkalicz-
nych zachowuje się w o.rganizmie analogicznie
dc rł,apnia i gromadzi s,ię przede wszystkim
w kościach. NatorniasŁ cez ma olrieg zblizony
do potasu i juz po kilku dniach skaze,nia nai-
większe je,go stężenie występuje \M tkance
mięśniiowej. Dlatego też dezaktywacja mięsa
pocho,dzące go ze zwierząt skażo,rlvch produkta-
rni rozszczepienia na dnodze naturalnej (po*
pIzez łańcuclry p,okarmowe) sprorł.adza się
praktycz,nie do usuwania cezu prornie,niotvrór-
czego. Pozbyc,ie się stlontu promieniotwórcze-
9o p,olegać będzńe na wytrybowaniu mięsa i oC-
rzuceniu kości. Inne izo,topy promieniotwórcze
nie mają większ,ego znaczenia ze względu na
tc, że należą one do nuklidów krótkozyjących,
a więc aktywnośó ,ich zan,iknie w czasie p,rze-
cho,dzenia przez cykle pokarmowe.

Cez należy do p{erwiastków rnało fozp,ow-
szechnionych, a jego obieg w przyrodzie pozna-
no lepiej dopiero na pr,zykładzi,e radionuklidtt
o ]iczbie maśowei t37. Żr\dłern skazeń cezem-
137 są najczęściej wybuchy iądrowe. Cs-13?
iako składnik opadu prornieniotwórczego dosta-
je się do bliosf,ery, powo,dując skażenia terenu,
rcślinności i zwierząt. Polprzez łańcuchy pokar-
mowe ra'dionuklid t,en prze,choldzi ostatecznie do
ustroju cz]owieka.

Powszech,ne skazenia promieniotwórcze zyrr,-
r:lo,ści mogą zaistnieć w warunkach wojny ato-
rr,owej. Ludność będzie wówczas zmuszona do
korzystalnia z mięsa zwierząt skaz,onych drogą
ratura.lną. IJsuwanie skażeń powierzchniowych
mięsa i inrrych p,roduktów spozy\,,fczych wywo-
łanych b,ezp,ośrednim opadem prornieniotwór-
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czym, jest łatr,viejsze, niż dezaktywacja żyw-
r.tości skaźonej drogą naturalną. Zagadn,ie,nie t,o

ma powazne znaczenie takze w okresie pokojo-
lt,yfl. Świadczyć m,oze o tym awaria reaktora
w Winds,cale w Wielkiej Brytanii w 1957 r.
Przepro,wa,dzone wówczas pomiary skażeń śro-
clowiska ylykazały, że Cs-137 zajmował pod
względern ilościo,wvm,d,rugie rnliejsce po jodzie-
-131. 

-Wypadek 
spowodował zagrozenie ludności

i duze straty ek,o,norniczne związane z kaniecz-
nością zniszczenia skazo,nej żyw,ności, której
nie potrafiono dezal<tywować (1).

obserrł,ac je poczynione podczas awarii
reaktororvych i próbnych wvbuchów jądrowych
i.vyl<azały pctrueŁę podjęcia badań nad usuwa-
niem skazeń zywności (6, 7, B).

Crnawianym zagadnie,niem usuwania cezu
pro,mieniotwórczego z tkanki mięsn,ej zajmo-
r,vały się MeEer i wsp. (45), którie badały m,ożli-
rł,ość zmniejsze,nia radioakt;rwności mięsa po-
cho,dzącego z wołów, skazonych doświadc,z,alnie
cezem-134, Autorki badałv skuteczność różnego
rodzaju zabiegów kulinarnych, takich jak pie-
czen:ie, dusze,nie i smazenie m,ięsa z dodarva-
niem zmiennych ilości wody i tłuszczu (odmie-
rzanych sposobem ,l<uchennym na szklanki, łyżki
itp.). Uzyskane wyniki wskazywały, że wydaj-
ność dezaktywacji zależy od ilości dodawanei
wody i sto,pnia rozdrołrnienia mięsa. W ostatnio
op,ub]ikowanei pracy Gernon i Bell (3) pod-
kreśIają,zaaczanie zagadnienia w dziśiejszych
czasach, Palmer i Perkżns (5) stwierdzili w or-
ganizmach Eskimosów na Alasce znaczne ilości
promieniotwór,cze,gro cezu. wyj aśnienie t ego zja-
wiska stało się moziiwe rdzięki z'baidaniu łańcu-
cha pokarmowego (opatd promieni:otwórczy -p,orostv - renifer - człowie[<).

W naszej pracy p,ostanowiliśmy zbadać, czy
najprostsze sp,osoby p,ostępowania z mięsern
sk,ażonym cezem prom,ienio,twórczym (np,
ekstrakcja wodą lub roztworami nriektórych
zwi.ązków chernicznych) rnogą wpływać , na
zmniejszenie stop,nia skazenia.
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