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CHOROBY ZAKAZNE | INWAZYJNE

JERZY WISNIOWSKI

O mozliwoéciach zwalczenia brucelozy bydta w swietle
pogladéw nauki i obecnie obowiazujacych w Polsce przepisow

7 zaktadu Higieny Zwierzat Instytutu Weterynarii oraz Wojewodzkiego Zzakladu Higieny Weterynaryjnej
w Bydgoszczy
Kierownik: doc. dr JERZY WISNIOWSKI

by¢ zwalczana z urzedu, obecna ustawa o zwal-

Do ponownego zajecia stanowiska w spra-
czaniu choréb zakaznych u ludzi ma szczegol-

wie zwalczania brucelozy bydia sklonily mnie
trzy pisma okélne, niedawno wydane przez
Departament Weterynarii Ministerstwa Rol-
nictwa, (8, 9, 10) stanowigce wytyczne w spra-
wie szczepienia bydia szczepionka S-19 i in-
terpretacji wynikéw badania serologicznego —
a ponadto uchwalona ostatnio ustawa o zwal-
czaniu choréb zakaznych (13, 20). Wymienio-
ne pisma okoélne, bedgce nawiazaniem do ak-
tualnie panujacych pogladow nauki, stanowia
— na tle obowiagzujacego jeszcze, lecz juz w
wielu punktach zdezaktualizowanego Zarza-
dzenia Ministra Rolnictwa z 1951 r. (19) powaz-
ng nowelizacje i daja stluzbie weterynaryjnej
mozliwoéci takiego pokierowania akcjg zwal-
czania brucelozy, aby byla ona zgodna z obo-
wigzujacymi dzi$ wymaganiami nauki.
Ustawa uchwalona przez Sejm w listopadzie
1963 r. angazuje sluzbe weterynaryjng do
wspolpracy ze stuzba zdrowia przy ttumieniu
ognisk tych chor6b zwierzecych, ktore moga
byé przenoszone na ludzi. Ustawa ta TOWNO-
czeénie przydaje stuzbie weterynaryjnej wszy-
stkie sankcje potrzebne dla skutecznej likwi-
dacji zagrozenia epidemiologicznego nawet
woweczas, gdy dana choroba zwierzat nie jest
objeta weterynaryjna ustawg o zwalczaniu
z urzedu (§§ 11, 12—2, 14, 19, 24, 25). Poniewaz
wlagnie bruceloza zwierzat jest choroba, kté-
ra przenosi sie na ludzi, a w my$l obowigzujg-
cych przepisow weterynaryjnych nie mogla

nie donioste znaczenie w walce z ta chorobg.

Istotnym momentem, ktory zadecydowat, ze
pragne referat ten opublikowa¢, jest obserwo-
wane w bydgoskim WZHW pewne jakby nowe
nasilenie sie brucelozy w terenie. Notuje sie
bowiem w ostatnich miesigcach stosunkowo
liczne przypadki poronien potwierdzonych bak-
teriologicznie. Swiadczy to, ze pomimo panu-
jacych tu i owdzie opinii o matym rzekomo
znaczeniu brucelozy dla gospodarki — choro-
ba ta nadal stanowi jedng z najwazniejszych
choréb hodowlanych, szczegblnie rozpowszech-
niong w oborach wielkostadnych.

Jezeli sie poréwna poglady i postulaty przed-
stawiane w publikacjach przez pracownikow
nauki (miedzy innymi i moj artykut w Med.
Wet. 1961 r.) (14) z wnioskami praktycznymi,
jakie wynikaja z wymienionych przepisow (8,
9, 10, 13), to wydaje sie, ze mozna uzy¢ obec-
nie stowa ,realny” dla scharakteryzowania
istotnych mozliwosci ustalenia planu walki
7z brucelozg. Wydaje sie ponadto, ze realnosc
skutecznego zwalczania brucelozy tkwi w tym,
iz ugruntowalo sie przekonanie o bezwarun-
kowej potrzebie uzdrawiania poglowia bydle-
cego z uwzglednieniem polaczenia tej akeji
z akcja zwalczania gruzlicy u bydta. Warto
tu réwniez wspomnie¢ o coraz wigkszej potrze-
bie réwnoczesnego zwalczania choréb wymie-
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nia i bialaczek bydlecych. Wobec mozliwoscei
prowadzenia akecji niejako w ramach akcji
przeciwgruzliczej, nie nalezy obawia¢ sie, aby
skuteczna i realna walka z bruceloza mogla
spowodowa¢ jakikolwiek wstrzas gospodarczy
(nawet przy uznaniu zasady eliminacji sztuk
zakazonych), lub by wymagata powazniejszych
nakladéw inwestycyinych.

Przy ukladaniu nowego planu walki z bru-
celoza bedzie konieczne przyjecie, ze akecja be-
dzie prowadzona w okresie kilku lat a wicc
zaznacza sie poszczegbdlne etapy, ktore jednak
nie beda ostro rozgraniczone, a nawet niekie-
dy granice beda sie zacieraly. Wydaje sie, ze
zarysuja sie trzy takie etapy.

Pierwszy etap to inwentaryzacja brucelozy,
a wiec takie uporzgdkowanie objetego akejg po-
glowia, ktére doprowadzi do wyrdznienia byd-
ta: a) zakazonego, b) reagujgcego po szczepie-
niu, c) szczepionego ale juz nie reagujacego,
d) nie reagujacego i nie szczepionego.

Drugi etap to wyodrebnienie na podstawic
wymienionego podzialu: obor zakazonych, obor
pod kontrola i obér wolnych od brucelozy (w
zrozumieniu Zarzgdzenia Min. Rol. z 1951, oraz
przy uwzglednieniu réwnoczesnosci zwalcza-
nia gruzlicy, mastitis i biataczek).

Trzeci etap, to utrzymanie stanu faktycznego,
a wiec zabezpieczenie bydia zdrowego: czyn-
ne w formie szczepienia, badz bierne w for-
mie odpowiedniego urzadzenia warunkéw sro-
dowiska. W tym etapie nastgpi likwidacja obdr
zakazonych, gdy mlodym zdrowym stadem be-
dzie mozna zastgpi¢ dawne, zakazone.

W ukltadaniu nowego planu walki z brucelo-
zg u bydia, zapewne celowe tez bedzie rozwa-
zenie pewnych ogélnych zasad, ktore probuje
omoéwi¢ w nastepujgcych rozdziatach.

Zadanie likwidacji brucelozy
u bydt?a spoczywa wprawdzie przede wszyst-
kim na sluzbie weterynaryjnej, jednakze nie
mozna przyjgé wylgcznej jej odpowiedzialnosei
za skuteczno$é akceji, jezeli nie zobowigze sig
do $cistej wspblpracy stuzby zootechnicznej,
a nawet stuzby zdrowia. Przy tak postawionym
zagadnieniu, lekarz weterynarii przystepuje
dopiero woéwezas do dzialania w terenie, gdy
ma zapewniong daleko idgcg pomoc ze strony
wtasciciela czy dysponenta zwierzeciem, a wa-
runki $rodowiska przygotowane zgodnie z wy-
mogami odpowiednich przepiséw o zwalczaniu
choroby zakaznej i zarazliwej u zwierzat i lu-
dzi. Wobec tego praca terenowego lekarza
weterynarii powinna by¢ poprzedzona odpo-
wiednig propaganda zorganizowang przez
wspoblpracujace stuzby (o$wiata rolnicza, oswia-
ta sanitarna, doszkalanie weterynaryjne) oraz
takim postepowaniem inwestycyjnym, aby by-
to zapewnione minimum wymaganych warun-
kow sanitarnych, BHP i chowu.
Eliminacja zwierzat zakazonych
i odbudowa hodowli z pogltowia
wolnego od brucelozy to podstawowa
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droga zlikwidowania brucelozy u bydla. Kaz-
da inna metoda — w S$wietle panujacych po-
gladow nauki — nie jest skuteczna, a w kaz-
dym razie nie prowadzi szybko do celu. Wy~
daje sie, ze w obecnych warunkach nalezy w
okresie I, tj. inwentaryzacji polozy¢ nacisk
na serologiczna ocene indywidualnych krow.
Ta bowiem ocena bedzie decydowaé o uznaniu
typu danej obory. Jest zrozumiate, ze w prak-
tyce rzadko bedzie to poglowie zupelnie jed-
nolite. Jest przeto cczywiste, ze w oborze np.
zamknietej wskutek bardzo znacznego odset-
ka sztuk zakazonych bruceloza, sztuki szcze-
pione musza by¢ juz w tej oborze zatrzymane
i z punktu widzenia hodowlanego sa stracone.
Totez tabela III podaje terminarz badan sero-
logicznych w ujeciu catych obdr a nie indywi-
dualnie.

Poniewaz doszczetna eliminacja sztuk zaka-
zonych wobec znacznego nasilenia brucelozy
w oborach wielkostadnych bylaby zbyt wiel-
kim wstrzasem gospodarczym, dlatego pota-
czenie akeji zwalczania brucelozy ze zwalcza-
niem gruzlicy wydaje sie jedynym na razie roz-
wigzaniem. W ten sposéb w gospodar-
stwach typu A (okreSlenia wg symboli
przyictych w akcji zwalczania gruzlicy) obsads
byloby bydlo wolne od gruzlicy i od brucelo-
zy (szczepione S-19 lub nie, zaleznie od zagro-
zenia brucelozg). W gospodarstwach
t v pu B nalezaloby przy badaniach na gruzli-
ce uwzgledni¢ réwnoczesnie wyniki badan na
bruceloze i wowcezas w danej oborze moglyby
by¢ dopuszczone jedynie takie krowy, ktére
wprawdzie reagujg serologicznie ale w typie
reakeji poszezepiennej, lub krowy w trakcie
ustalania u nich tego typu reakeji serologicz-
nych. Ale gdyby zaistniata koniecznos¢ uznania
obory za tzw. obore pod kontrolg, a wsréd
danego poglowia bylyby wypadki poronien na
tle Brucella, to taka obora, pomimo elimina-
cji sztuk ronigcych, nie powinna sta¢ sie —
nawet przy dobrych wynikach z odczynem tu-
berkulinowym -— cbora gospodarstwa typu A.
W gospodarstwach typu C dopuszczo-
no by bydio zakazone bruceloza, jednakze od-
izolowane, razem z tuberkulinododatnim, przy
zabezpieczeniu zdrowego -bydla i oddzielnego
wychowu mlodego bydia. W gospodarstwach
tego typu przewidziane bytyby obory pod tzw.
kontrolg, tj. szczepione szczepionka S-19 po
wyeliminowaniu sztuk zakazonych bruceloza.
Wreszcie w gospodarstwach typu D
przebywatoby bydlo zakazone brucelozg. W ta-
kich izolatorach jak typ D, przy takiej obsa-
dzie bydlecej, nalezaloby krowy zakazone gruz-
licg lecz wolne od brucelozy, zaszczepi¢ S-18,
liczge sie jednakze z pewnymi stratami eko-
jnomicznymi, jakie =zaistnie¢ mogg wskutek
zakazenia sie wzajeninego brucelozg lub gruz-
licg. Te straty i koszty szczepien ochronnych
najprawdopodobniej bedg niewspoimiernie ni-
skie wobec korzysci, jakie niesie szybsze wyeli-
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minowanie sztuk zakazonych. Wydaje sig tez,
ze w wypadku poronienia potwierdzonego balk-
teriologicznie lub wykazania siewstwa za po-
mocg baocania mieka, krowy takie powinny
byt pbezwzglednie sklerowane na rzez, gdyz
nieujawnienie ich lub pozostawienie moze W
Swietle ustawy o zwalczaniu chorcb zakaznycn
iudzi obcigzac stuzbe wet. jako nie hkwidujg-
cg ogniska stanowigcego zagrozenle epidemlio-
logiczne.

Zabezpieczenie poglowia przed
zakazeniem brucelozg — tam gdzie
istnieje zagrozenie — winno by¢ przeprowa-
azone za pommocg jeanokrotnego szczepienia zy-
wym, osiaplonym 1 niezjadilwym szczepem,
opracowanym przez Bucka, czyli tzw. szcze-
plonkag -iv. Jest to metoda prawie w calym
swiecie uznana za najskuteczniejszg. Zabez-
pieczenie 13 szczepionkg jest jedynie wowczas
sguteczne, gay zawlera ona zywe zarazki i w
oapowiedniej 1losci, stad tak konieczne rygo-
rystyczne przestrzeganie terminu waznosci,
warunkow przecnowania i dokfadnego rozpro-
wadzenia osadu w ampuice przez wstrzgsa-
nie *).

Urugim nieodzownym warunkiem skutecz-
nego dzialania szczepionki jest réwnoczesne
zorganizowanie $rodowiska w ten sposob, by
byato szczepione byto jak najmniej narazone
na zakazenie (6); wreszcie wazng role odgrywa
wiek. Szczepienie zbyt milodych sztuk (poni-
zej 6 mies.) jest niecelowe ze wzgledu na brak
zdolno$ci organizmu do tworzenla odpornosci.
O ile pierwszy warunek tj. jakos¢ szczepionki
jest zagwarantowana wobec wprowadzenia do
nandiu szczepionki liofilizowanej, a warunek
trzeci, tj. wiek, latwy jest do przestrzegania,
to warunek drugi, tj. unikanie kontaktu z byd-
tem zakazonym natrafia na najwieksze trud-
nosci. Trzeba bowiem roéownolegle ze szczepie-
niem prowadzi¢ odosobnienie i eliminacjg
sztuk zakazonych i zabezpieczy¢ minimum po-
trzebnego standardu higieny.

Dtugotrwatos¢ odpornosci nabyte] po szcze-
pionce S-19, po jednokrotnym szczepieniu, kto-
re w pelni wystarcza (gdyz wykazano, zZe szcze-
pienie dwu lub trzykrotne, jak to niekiedy
zalecane jest przy szczepionkach zabitych, nie
podnosi poziomu odpornosciy — nie jest Scisle
okre§lona, a podawana réznie przez roznych
autorow. Jest to zrozumiale jezeli wezmie sig
pod uwage, ze szczepionki pochodzace z roz-
nych zakladéw produkeyjnych moga sie znacz-
nie r6znié. Ponadto stwierdzenie stopnia i diu-
gotrwatosci odpornosci jest trudne i bardzo
kosztowne, a wiec mozliwosci wykonania do-
Swiadczen na duzym, bardziej miarodajnym
materiale sg ograniczone. W badaniach takich
musi sie bowiem stosowa¢ zakazenie zjadli-
wym szczepem bydia uodpornionego, gdyz jak
#) Zalecana przez WHO ilo§¢ zywych bakterii zawarta

w dawce szczepionki wynosi 60—80 (co najmniej 50) miliar-
dow (5).

wiadomo, ani aglutynacja ani odczyn wigza-
nia dopelniacza nie informujg o stopniu od-
pornosci. Nie mozna przeto przy ujemnych
odezynach wnioskowaé o braku odporno$ei, lub
przy dodatnich o jej wywotaniu. Dodatnie od-
czyny po szczepieniu sa odpowiedzia na obce
ciatlo (antygen), jakim jest wprowadzona pod-
skérnie szezepionka. Wyznaczanie diugotrwa-
losci odpernosei (w Polsce badan takich nie po-
dejmowano) jest zaleine réwniez od warun-
kéw wykonania do$wiadezen m. in. wplyw wy-
wiera rasa krow, odzywianie itp.

Wszystko to sprawia, ze wielu autoréw po-
daje rbozne dane, zwykle okreslajac czas trwa-
nia skutecznej odpornoéci iloscig okreséw cig-
zowych, a nie w latach. Autor szczepu 19,
Buck ocenial odporno$¢ na dwa okresy cig-
ZOWe.

Wytyczne Departamentu Wet. Min. Rol. prze-
widuja powtérne szczepienie po 5 latach i za
podstawe hiora wytyczne WHO i najbardziej
wyczerpujgce prace badawcze (na 500 kro-
wach), jakie przeprowadzit w Anglii McDiar-
mid, ktory réwniez uznaje okres pieciu cigzy
za czas trwania odpornosci (11). Jezeli wiec
pierwsze szczepienie nastapilo w wieku 6—39
mies., to powtérne szczepienie jest immunolo-
gicznie uzasadnione po pigtej cigzy, a nastep-
ne po nastepnych pieciu. Natomiast wytyczne
Departamentu Wet. Min. Rol. méwigce o nie-
bezpieczenstwie powiktan w obrazie serole-
gicznym uniemozliwiajagcych wilasciwe komen-
towanie wynikéw serologicznych po tzw. re-
wakeynacji, przestrzegajg przed immunologicz-
nie zupelnie nieuzasadnionym asekuranctwem,
spotykanym niekiedy w terenie, zwlaszcza w
oborach hodowlanych, w ktérych niektorzy
lekarze wet. odwazajg sie szczepi¢ bydlo np.
3 razy w ciggu 2 lat, co osobiscie miatem moz-~
noéé obserwowaé. Takie doszczepianie zupeinie
nie podnosi odpornosci, powoduje nienormal-
nie przebiegajacg reakcje serologiczng, wsku-
tek czego wartost diagnostyczna (zwlaszeza od-
czynu wiazania dopelniacza) jest przekreslona.
Nie jest ponadto wykluczone, ze pézniejsze ba-
danie serologiczne takiego zwierzecia, gdyby
np. zostaly zagubione o nim dane, mogtoby do-
prowadzi¢ do mylnego uznania krowy za zaka-
zong na podstawie takiego uksztaltowania sie
obrazu serologicznego, jaki charakterystyczny
jest dla zakazenia. A wiec nawet i z tych wzgle-
déw doszezepianie (za czeste) nie jest wskaza-
ne (16, 18).

Wychéw mlodziezy wolnej od brucelozy, na-
wet pochodzgcej z obory zakazonej, jest mozli-
wy *), jezeli stworzy sie odpowiednie warunki
srodowiskowe gwarantujgce, ze zaraza nie zo-
stanie zawleczona. W takich okoliczno$ciach
szczepienia sg zbedne. Pod pojeciem warun-
kow $rodowiskowych rozumie sie wszystkie

#y  Autorzy radzieccy za zupeilnie bezpieczny wiek odsadza-
nia cielat od stada uwazaja okres do 2 tygodni od urodze-
nia (5).
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czynniki, ktére wpltywaja na organizm dodat-
nio lub ujemnie. W epizootiologii brucelozy
gtéwnym rezerwuarem bruceli jest bydlo, a na-
turalne zradto jakim jest dzika przyroda racze]
w naszych warunkach nie odgrywa roli. Moze
ono natomiast mie¢ duze znaczenie dla zawle-
czenia brucelozy do chlewni (tak np. w srodko-
wej Stowacji wykryto zawleczenie brucelozy
przez zajace) (2). Jezeli wiec wykluczony jest
ten moment epizootiologiczny tj. zagrozenie
ze strony zakazonego bydla, to woéwczas szcze-
pienia nie sg potrzebne. Natomiast, gdy wa-~
runki nie gwarantujg wykluczenia zetkniecia
sie z bydlem  zakazonym nawet w posredni
spos6b, tam zawsze zabezpieczenie szczepion-
ka jest celowe. Ale i wowczas nie mozna jej
przypisywaé niezawodnosci, jezeli bydio jest
narazone nha zakazenie w szczegdlnie drastycz-
ny i dlugotrwaly sposéb. Obserwowane w Pol-
sce przypadki tzw. przelamania odpornosci po
szezepieniu 1 stad czesto zbyt pochopne wycig-
ganie wnioskow co do rzekomo matej skutecz-
no$ci szczepionki, spowodowane sg zapewne
tym, ze po zaszeczepieniu pomija sie drugi i nie-
odzowny warunek skutecznodci, jakim jest do-
datkowe zabezpieczenie szczepionego bydia
przez odpowiednie warunki. Warunki te —
jak wiemy — w typowym gospodarstwie rol-
nym pod wzgledem sanitarnym pozostawiajg
wiele do zyczenia; bydio szczepione bardzo
czesto przebywa stale w jednym pomieszcze-
niu z bydiem ronigcym wprost w oborze na sta-
nowiskach; wszystko to wplywa na narazenie
na zakazenie takg iloscig pelnozjadliwych bru-
celi i w tak dluglm czasie, przy tak niekiedy
niskim pozmmle kondycji 1mmunolog1czne3 (od-
nornoséci ogélnej nieswoistej), ze poziom od-
pornosci wzbudzonej szczepionkg jest zbyt
niski, aby przeciwstawi¢ sie¢ warunkom inwa-~
zji bakteryjnej — tym bardziej, ze po.szcze-
pionce S-19 obserwuje sie negatywng faze trwa-
jaca ok. 2 tygodni (4). Nie mozna szczepionce
przypisywaé wlasciwosei cudownego srodka za-
bezpieczajgcego.

Wytyezne Departamentu Weterynarii prze-
widujg wreszcie, ze w pewnych wypadkach,
gdy przychodzi do ataku brucelozy (atakiem
nazywajg Amerykanie i Anglicy fale poronien
wybuchajacg w oborze nagle, jako objaw bru-
celozy pierwotnie lub wtoérnie ostrej) cate po-
glowie w wieku od 6 miesiecy wzwyz mozna
przeszezepié *), nie czekajgc nawet — dla zwiek-
szenia operatywnosci terenowej stuzby wetery-
naryjnej — na wynik badania serologicznego.
Z punktu widzenia nauki mozna by polemi-
zowaé¢ z takim stanowiskiem, poniewaz szcze-
pionka u krow zakazonych jest juz zbyteczna
a nawet moze by¢ szkodliwa (4). W patogenezie
brucelozy nie wystepuje zjawisko, obserwo-
wane w chorobach wirusowych, kiedy to za-

*) Wytyczne Dep. Wet, z 1962 uwzgledniaja szczepienia po
uzyskaniu aprobaty Woj. Lekarza Wet.
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razkiem niezjadliwym szczepionki mozna za-
blokowaé komoérki wrazliwe i zabezpieczyc
przed wirusem zjadliwym (interferencja). Po-
nadto dodatkowe wprowadzenie zywych zaraz-
kéw do juz przepelnionego nimi organizmu
moze wywola¢ zaostrzenie procesu chorobo-
wego oraz silne reakcje poszczepienne (4), od-
bijajgce sie m. in. na utracie pewnej ilosci
mleka. Poniewaz jednak w praktyce sa ko-
nieczne pewne uproszczenia (o ktérych mowie
nizej) zalecenie przeszczepienia catego pogto-
wia podyktowane jest przestankami praktycz—
nymi. Zwieksza sie prawdopodoblenstwo nie-
dopuszezenia do poronien u krow (7). Niemniej
wystapienie takich poronien w oborze ma nie-
odwracalne konsekwencje. W $wietle bowiem
dzisiejszych pogladéw nauki nie moze miec¢
zadnego praktycznego znaczenia tak zwane
.,samowyleczenie”, pod ktérym to terminem
dawm praktycy okre$lali takie przypadki, w
ktérych pomimo przejécia brucelozy w formie
poronien, w pozniejszych latach krowy dawa-
Iy normalne i zdrowe cieleta (tzw. wtornie
przewlekla postaé brucelozy lub posta¢ utajo-
na, gdy nawet reakcje serologiczne sg ujem-
ne). Omawiane wytyczne Dep. Wet. Jasno da-
ja temu wyraz podkre$lajac, ze nie mozna zja-
wiska rzekomego samowy]eczenla uzna¢ za
istotne uwolnienie sie organizmu od bruceli.
Jest to szezegélnie wazne, gdyz wsrod krow
ktére dotkniete sa brucelg w formie wtornie
przewlekle] lub w formie utajonej (ujemny
Wynlk agl. i owd) wykrywa sie pewien odsetek
siewcéw bruceli (zwykle wydalanie z mlekiem),
na co zwracaja uwage Szwajcarzy (1) i Niem-
cy (12). Trzeba wiec przyja¢, ze krowy zaka-
zone, ktére poronily, a takze bydio stale na-
razone na zakazenie tj. przebywajgce w na-
szych — raczej typowych, nieodpowiednich
pod wzgledem sanitarnym — warunkach,
nigdy juz nie moze by¢ uznane za wolne
od brucelozy. W $wietle tych pogladow nauki
upada koncepcja tworzenia po pewnym cza-
sie z oboér zakazonych, oboér wolnych od bru-
celozy, koncepcja wprawdzie zawarta w Za-
rzadzeniu z 1951 r., ale wyjasniona ostatnio
przez wytyczne Departamentu Wet.

Rozpoznanie brucelozy — meto-
dami laboratoryjnymi — jest zasadniczym mo-
mentem zwalczania. Poniewaz wiadomo — na
podstawie znanych nam juz danych — ze bru-
celoza rozpowszechniona jest silnie i przede
wszystkim w oborach wielkostadnych, dlatego
badania rozpoznawcze muszg by¢ masowe. Po-
mimo tego, ze od dawna za klasyczng meto-
de uznano aglutynacje, nie wystarczy ona do
uporzadkowania ewidencji brucelozy; trzeba
rownocze$nie wykonywa¢ odezyn wigzania do-
pelniacza. Spostrzezenia nad wartoscig tego
odezynu sg cenng zdobycza dla praktyki i wy-
plywaja z najnowszych badan naukowych, kté-
re Departament Wet. w’ pelni uwzglednia w
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swoich wytycznych. W dalszym jednakze eta-
pie walki z bruceloza nawet takie badanie se-
rologiczne nie wystarczy i bedzie trzeba zasto-
sowaé odezyn antyglobulinowy (17). We wszyst-
kich tych odezynach trzeba wyznacza¢ miana,
tzn. nastawiaé nickiedy jedng prébke surowi-
cy w trzech rzedach po kilka rozcieficzen. Jed-
nakze i te badania serologiczne beda wystar-
czajace tylko do pewnego czasu. Wéwczas gdy
juz jedyna troska bedzie utrzymanie poglowia
w stanie zdrowia, trzeka bedzie zacstrzy¢ kry-
teria oceny i siegngé do badan bakteriologicz-
nych. Wszystko to sprawia, ze WZHW, na kté-
rych spoczywa caly ciezar rozpoznania, od-
grywajg role jednego z glownych ogniw uzy-
skania realnych efektow w walce z brucelozg.

W takich proporcjach wspolpracy terenu z
laberatorium, WZHW musi by¢ wystarczajgco
operatywny, a wiec musi dysponowa¢ odpo-
wiednig iloécig personelu. Trzeba z catym na-
ciskiem podkresli¢, ze w swoistych warunkach
pracy WZHW, stale przecigzanie pracg moze
spowodowaé, ze personel wprawdzie wypeini
nalozone zadania, ale w takim pospiechu, ze
moze staé sie to kosztem dcktadnosci, tj. na-
czelnej zasady pracy tego typu. Ponadto nie
moze byé nadal tolerowany dotychczasowy
zwyczaj przesylania z terenu calego wojewodz-
twa wszystkich préob réwnoczesnie i to dwa
razy w roku. W okresie kilku tygodni WZHW
musi zbada¢ wicle tysiecy préb krwi, majgc
mato préob krwi do badania w pozostatych mie-
sigcach roku. Badenia serologiczne muszg by¢
dokonywane rytmicznie w ciggu calego roku.

Okresowe badania serologiczne
— s zaréwno z punktu widzenia nauki jak
i praktyki zasadniczg podstawsg walki z bru-
celoza, gdyz dostarczaja wynikéw jakie w te-
renie lekarz powinien wykorzysta¢ dla upo-
rzadkowania poglowia, co mu pozwoli w dal-
szych etapach na eliminacje sztuk zakazonych.
W naszych warunkach, poniewaz zasadniczo
dopiero przystapimy do racjonalnej i nowo-
czesnej ewidencji brucelozy u bydia, wystar-
czy na razie oprze¢ te badania o aglutynacje
i odezyn wigzania dopelniacza, stosowane i in-
terpretowane lacznie. Szczegdtows charaktery-
styke przebiegu odczynéw po szczepieniu w
odréznieniu cd zakazenia, oraz komplikacje
w obrazie serologicznym nastepujgce po szcze-
pieniu parokrotnym (nie myli¢c ze szczepie-
niem po wygasnieciu odpornosci) opublikowa-
no w Medycynie Weterynaryjnej (3, 14, 15,
18). Z publikacii tych wynika, ze dla zoriento-
wania sie w charakterze reakeji trzeba wyzna-
cza¢ w obu odeczynach miana, celem $ledzenia
dynamiki poziomu przeciwcial oraz wiedzie¢,
ze niekiedy rozpoznanie mozna uzyska¢ dopie-
ro po kilku kolejnych badaniach, interpretujgc
wszystkie wyniki tgcznie. Schemat takiej in-
terpretacji zawarty jest w tabeli II. Zasadni-

cza cechg reakeji poszczepiennych (po jedno-
krotnym szczepieniu S-19) jest pojawienie sig
aglutynin i cial wigzacych dopelniacz juz w
kilka dni po szczepieniu, osiggniecie maksy-
malnego poziomu W okoto 14 dni po szczepie-
niu, przy czym prawie nigdy miano w odczy—
nie wiazenia dopelniacza nie przewyzsza mia-
na aglutynacyjnego. W obu odczynach (przy
maksymalnym poziomie) miano siega najwyzej
1:1600, a okres tego maksimum jest krotki. Za-
nikanie przeciwcial typu aglutynin i Wia,::zqcych
dopelniacz zalezy od wieku zaszczeplonego
zwierzecia. Im sztuka mlodsza, tym zanikanie
miana w obu odczynach szybsze, zdarzajg sig
przypadki ujemnego wyniku juz po 3—4 mie-
sigcach. Gdy natomiast zaszezepione ZWIETrzg
jest doroste, aglutyniny moga by¢ wykazywane
przez wiele miesiecy a nawet lat po szcze-
pieniu, wykazujac jednak niski poziom. Odczy,n
wigzania dopelniacza zanika z reguly wezes-
niej, a okres (1 rok) podany w Wytycznych (?)
jest przyjety z duzym zapasem bezpieczen-
stwa. W naszych badaniach odczyn wigzania
dopethiacza u bydia szezepionego w wieku do-
roslym zanikal w ciggu 8—10 miesiecy. W wWy-
padku zakazenia naturalnego obserwuje sig zu-
pelnie ocdmienny przebieg reakeji. Aglutyniny
i ciata wiazace dopelniacz sg wykazywane przez
wiele lat, przy czym miano odczynu wigza-
nia dopelniacza prawie z reguty przewyész.a
miano aglutynacyjne. Obserwuje sie wahamg
w misnach badZz zwigzane z porg roku, badz
7z okresem ciazy. Ogolnie mozna przyia¢, ze ma-
ksymalne misna obserwuje sie w okresie poro-
du lub poronienia, przy czym nierzadko wyso-
koéé siega 1:3200 lub wyzej, chociaz w tym
czasie réwniez czesto miano moze na kratko
w ogble zanikac (przewiduje sie to w odno$-
nych przepisach normuiacych przestanie prob
krwi od ronigcei krowy). Natomiast okresowe
nbnizenie sie poziomu aglutvnin i cial wia-
7acveh dopelniacz spotykane jest jesienig. Pod-
kreélié trzeba tez i to, ze wysoko§é miana obu
odczynéw nie ma znaczenia przy rokowaniu
o donoszeniu ciazy, gdvz sa czeste przypadk.i,
gdy vprzy stosunkowo bardzo Wysokjm miam_(f
krowa rodzi normalne ciele. a moze poronic
przy mianach stosunkowo niskich. Wszystko
to wskazuie, ze w wypadku stwierdzenia reak-
cii charakterystyeznych dla zakazenia zwierze,
po cdpowiednim trwalym oznakowaniu, ulega
alho likwidacii albe odizolowaniu i nigdy juz
nie moze bvé (nawet przv uiemnych wynikach
serologicznych, gdyby pézniej one sie zjawi-
ly) uznane za zdrowe. Gdy stosuje sie szcze-
pienia wielokrotne szczepionkg S-19 w stosun-
kowo krétkich odstepach czasu (np. 3-krotne
szezepienie w ciggu 2 lat), wowezas cbraz sero-
logiczny moze uksztaltowaé sie jak przy zaka-
zeniu tj. odezyn wiazania dopelniacza moze dtu-
go nie zanika¢, a niekiedy miano jego prze-
wyzsza aglutynacyjne. Stad przewidziane w
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wytycznych Departamentu zaniechanie badan
serclogicznych w takich przypadkach, gdyz nie
dadzg one prawdziwej informacji. Oczywiscie,
ze takiego szczepienia nie nalezy stosowac.

W miare postepujgcego porzadkowania ewi-
dencji i przeprowadzanej segregacji bydta za-
kazonego od szczepionego winny by¢ zaostrzo-
ne kryteria rozpoznawcze przez powiekszanie
zespotu odezynoéw diagnostycznych. Poniewaz
ani odczyn wigzania dopelniacza, ani odeczyn
aglutynacyjny nie wykrywaijg przeciwcial nie-
kompletnych, ktére jak wiadomo moga prowa-
dzié do wynikéw falszywie ujemnych — trze-
ba juz przewidzie¢ potrzebe wprowadzenia
odezynu antyglobulinowego, tym bardziej, ze
posiada on duze znaczenie przy rozrdéznieniu
bydta zakazonego od szczepionego. Odeczyn ten
jest juz metodycznie caltkowicie opanowany
(17) i w swoim czasie bedzie mozna go wpro-
wadzié.

Nalezy sie tez liczy¢, ze zesp6l diagnostyez-
ny trzeba bedzie powiekszy¢ o badania bakte-~
riologiczne, przy czym za granica uznano, zc
stosunkowo najwygodniejsze i najprostsze dla
wvkryeia siewcdw bruceli jest bakteriolo-
giczne badanie mleka. Wydaje sie natomiast,
7e serologiczne badanie mleka — jak to juz dzi-
siai uwaza wielu badaczy — jest mniei przy-
datne (préba ABR '= pierscieniowa), gdyz nie-

zbyt nadaje sie ono do oceny indywidualnej,
a wlasnie ocena indywidualna przewidziana jest
w programie walki z brucelozg. Badanie na
bruceloze innych zwierzat gospodarskich (psow,
koni, owiec, kéz, drobiu i $§win) stanie sie po-
trzeba dopiero woweczas, gdy stuzba weteryna-
ryjna upora sie z brucelozg bydia. Zdaniem
wielu autoréw gltownym zZrodlem zakazenia
bydia pateczkami Brucella jest bydlo zakazone,
a nie inne gatunki zwierzat, przy czym prze-
waza w Polsce Brucella abortus najbardziej
zjadliwa dla bydta. Ciekawe dane z badan
radzieckich o zmiennosci typéw pal. Brucella
i zmiennej inwazyjnoSci cytuje Krélak (4).

Wskazania do przeprowadzenia
badania serologicznego ksztattuja
sie zaleznie od zamierzenia lekarza weteryna-
rii kierujgcego préby do badania. Przeto glow-
n3 zasada nie moze by¢ wykonanie okresowych
badan dla celéw sprawozdawczosci, ale wpierw
postawienie sobie celu. Wobec tego najpierw
trzeba mie¢ wlasciwy obraz sytuacji epizoo-
tycznej w terenie, posiada¢ teoretyczne wia-
domoéci o tym, jakie informacje moze da¢ ba-
danie serologiczne, oraz jak sie przedstawiajg
techniczne mozliwosei realizacji wnioskow ja-
kie lekarz wet. w terenie zdolny jest z uzy-
skanych wynikéw wyciagngé. Dla przyktadu:
w oborze, w ktérej dotychczas bydla nie po-

Tab. 1. Schemat planu walki z brucelozg u bydta

ZOOTECHNICY ———  LEKARZE WETERYIWLEKARZE MEDYCYNY
My N e wspblpraca i
5 /
N //
\\\ I. AKCJA PROPAGANDOWA /

. (O$wiata Rolnicza, O§wiata Sanitarna, Szkolenie)

Informowanie oséb i instytucji zainteresowanych o:

=

[%

— zakaznym i zarazliwym charakterze brucelozy dla ludzi i zwierzat domowych

— stratach gospodarczych (stratach w przychowku
i ilo$ci mleka, jalowosci krow)

S
N

lub ostabieniu jego zdrowia,

obnizeniu sie jakosci

£

o

II. ORGANIZACJA SRODOWSKA
(przy zwalczaniu brucelozy w oborach wielkostadnych)

Wprowadzenie wraz z wspolpracujacymi stuzbami nalezytych warunk6éw sanitarnych i bhp zabezpie-
czajagcych zgodnie z obowigzujgcymi przepisami zwierzeta i obstlugujacy je personel, oraz kontrola
tych warunkéw wzglednie egzekwowanie sankeji “wynikajacych z odno$nych zarzadzen, w razie
stwierdzanych uchybien.

b. Zaprowadzenie kart zdrowia bydla i trwale oznakowanie sztuk szczepionych oraz zakazonych.
c. Zebezpieczenie wlasciwego odchowu mlodziezy.
d. Kontrola migracji bydia, zakupéw, importow itp.
e. Ochrona bydla przed zawleczeniem choroby przez inne zwierzeta.
J/ -
I1I. ZWALCZANIE

046

Eliminacja sztuk zakazonych (ubdj lub przerzut do obory ztozonej wylgcznie z kréw zakazonych)
Stale sukcesywne szczepienie dorastajacej mtodziezy w oborach, w ktorych szczepienie takie zarzg-
dzono

Okresowe badanie serologiczne i praktyczne wykorzystanie jego wynikéw: badanie bakteriologiczne
w przypadkach przewidzianych odno§nymi przepisami

. Skoordynowanie akeji z akejg zwalczania T.B.C.
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Tabh. 2.
Zwierze nalezy uznat za

Interpretacja wynikoéw badania serologic
I. Zakazone

Lo

znego

Wynik badania |

\

Uwagi

£

!ZWykle miano w obu odczynach
jwysokie, najczesciej w owd wyz-
| sze niz w agl

|

|

W kolejnych badaniach okreso-
wych miano utrzymuje sie na
stalym poziomie (zwykle wyso-
kim) lub wzrasta.

Zwykle miano owd wyzsze niz
| w agl

zczepione (jednorazowo S-19)

zwierze byto 1 raz szczepione S-19 |

£

%Jezeli nie zachodzi przypadek po-

| dany powyzej tj. I-2 lub I-3

W kolejnych badaniach okreso-
wych miana (zwykle niskie) stop-

s Ilo§¢ badan
L. p.| Serologicznego Wiarygodne dane wywiadu niezbedna |
,,,,‘ agl | owd | c;liairoizpoznarnﬁir‘
a i b { c | d e
1 \‘ - i - \Wiadomo, 7e zwierze nie bylo w\
o+ \ s | ogble szczepione lub 1 raz za- 1
- szczepione S-19 co najmniej przed
| |
| — | -+ |1 rokiem
|
1:100 | -+ Wiadomo, ze zwierze bylo 1 raz
| lub. | a7 zaszezepione S-19 w wieku 6—9 1
| wyzsve |~ .| mies przed compymule} d laty | .
3 1:200 ‘.‘ -{- Wiadomo, ze zwierze bylo 1 razl
| lub P zaszczepione S-19 w wieku ponad | 1
| wyzsze — 9 mies. co najmniej przed 2 laty|
s+ + | 3—4
i kolejne - badania
. - Brak danych lserol@giczne prze-
prowadzone w ok-
= + resie 1 roku (od
__|daty 1 badania)
Zwierze nalezy formalnie uznaé¢ za IIL S
a b l c ‘ d ‘ e
1 — 1 — | Wiadomo, ze zwierze bylo 1 raz1 1
| szezepione S-19 (znana data) |
‘ ! one o-19 (znana data) @ (.
2 | + e iWiadomo, 7e zwierze bylo 1 razl 1
| + | — |szczepione S-19 (znana data) |
: 2 Hdileiaio) e -
S e +,+,— |Brak danych, lub wiadomo, iel jak I-4

\+,2L:-—

e

mniej niz przed rokiem

niowo sie obnizajg, miano owd
| zwykle nizsze od agl. do roku za-
‘nika.

dznaczenia: agl odezyn aglutynacyiny

owd = odczyn wigzania dopelniacza

Uwagi ogoblne:

W pierwszym etapie twor
ostatecznego rozpoznania serologicznego zwy
starczy na to 1 rok obserwacji serologicznych.
Ujemny wynik badania (przy jednokrotnym badaniu)
gdy zwierze pochodzi z obory zakazonej:

zenia obér zakazonych albo pod kontrolg

wskazanie do ponownego badania.

W przypadkach wymaganego kilkurazowego bada
Igcznej interpretacji uzyskamnych wynikow kolejnyc
Tabela nie uwzglednia bydia wielokrotnie szczepionego i

kle niezbedne beda trzy lub wigce

nia (I-4, I1-3) ostatecz
h badan (ustalenie )
dotyczy tylko badania surowic

Inych od brucelozy, dla
j badan. Najcze$cie] wy-

lub wo

w obu odczynach nie moze wykluczaé brucelozy,

Miano 1:25 — jako watpliwe, a wiec malo miarodajne, nalezy traktowaé (szczegllnie przy owd) jako

ne rozpoznanie nalezy oprze¢ na
dynamiki mian obu odczynow).
y krwi bydia.

dzielono na zakazone i reagujgce po szczepie-
niu, potrzebne jest oczywiscie badanie catego
poglowia. Gdy na podstawie tego badania wy-
odrebni sie (jezeli to bedzie mozliwe juz po
pierwszym badaniu) sztuki zakazone, to po ich
trwalym oznakowaniu mozna ich juz wiecej
nie badaé serologicznie. Jezeli wyniki pierw-
szego badania jeszcze nie upcwazniajg do po-
stawienia rozpoznania, to dane sztuki badamy
w koleinych badaniach okresowych. Bydlo
zidentyfikowane jako szczepione, jezeli nie be-
dzie w spos6b drastyczny narazone na zakaze-
nie, wystarczy badaé w takich odstepach czasu,
aby przekonaé sie o prawidlowym obnizaniu
sie miana w aglutynacji, a wiec w rok po szcze-
pieniu oraz w 2 lata po szczepieniu. Podobnie

nie ma celu czeste badanie bydta $wiezo szcze-
pionego, gdyz kontrola serologiczna ma spraw-
dzié¢ tylko prawidlowost przebiegu odczynow
a nie poziom odpornosci.

Zupelnie inacze] przedstawia sie kontrola
pydta szczepionego, gdy jest ono narazone na
zakazenie. Woéwczas zaleznie od panujacych
warunkéw (uwzglednienie wszystkich momen-
tow stressowych) badanie powinno by¢ czestsze
(tym czestsze, im bardziej zwielokrotnia sie sto-
piefi narazeniz na zakazenie), aby wykry¢
wszystkie zwierzeta, ktore wykazuja serologicz-
nie wyniki przcmawiajace za zakazeniem wsku-
tek badz przelemenia odpornosci, badZz zaszcze-
pienia juz w stanie zakazenia lecz w okresie
praku jeszcze aktywnosci serologicznej. Bydio
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w oborach wolnych od brucelozy, nie szczepio-
ne lub zabezpieczone szczepionka S-19, nalezy
bada¢ 2 razy w roku, co 6 miesiecy. Jak cze-
sto nalezy badaé¢ bydlo, przy ocenie nie indy-
widualnej lecz przy traktowaniu catego poglo-
wia obory jako jednostki uwzglednianej w dal-
szych etapach walki z bruceloza, podaje tabela
III. Trzeba przy tym jasno zda¢ sobie sprawe,
ze wytyczne Departamentu Weterynarii po-
siadajg charakter ramowy, a jest obowigzkiem
lekarza wet. wypeinianie tych ram pracg opar-
ta na sensownym rozeznaniu wilasnym stosow-
nie do aktualnej sytuacji w terenie.

W ramach niniejszego referatu nie sposob
objat caloksztaltu zagadnien zwigzanych z bru-
celozg bydla, trzeba jednak wspomnie¢, ze za-
sadniczg tez sprawg jest potrzeba nowego usto-
sunkowania sie lekarzy wet. do tlumienia og-
nisk brucelozy, co wynika z cytowanej usta-
wy o zwalczaniu choréb zakaznych (13). Bye
moze, ze w ogble nie bedzie mozna tworzy¢
izolatoriow typu gospodarstw D, lub izolatoriéw
bydta zakazonego bruceloza, jezeli stuzba zdro-
wia uzna, ze to zbyt powazne zagrozenie epi-
demiologiczne.

7 zagadnieniem ochrony zdrowia ludzi wig-
ze sie tez ocena miesa bydla skierowanego na
rzez z powodu brucelozy, ktoére winno podle-
ga¢ ubojowi sanitarnemu z uwzglednieniem
przepiséw cytowanej ustawy (13).

Wydaje sie tez, ze postepowanie hodowlane
winno ulec zmodyfikowaniu przy watpliwel
celowosci przeprowadzania zacielen kréw np.
w oborach gospodarstw typu D, a wiec dotknie-
tych brucelozg i gruzlicg, gdyz procz silnego
narazenia cielgt na zakazenie, sama cigza moze
wplyna¢ na zaostrzenie sie procesu chorobo-
wego danej krowy.

Tab. 3.

Uwagi koncowe — jakie podaje sie nizej —
majg rzuci¢ $wiatlo na niekiedy konieczny
kompromis we wdrazaniu osiggnie¢ nauko-
wych do praktyki.

W dostesowaniu zasad i poje¢ naukowych dla
potrzeb praktyki w terenie, trzeba niekiedy
przyjmowa¢ pewne uproszczenia, nie obarczo-
ne jednak bledem merytorycznym. Wynika to
z odmiennogci warunkéw i zatozen pracy. W
nauce poznaiac zjawiska natrafia sie na wiele
watpliwosei i1 niejasnosci, nie zawsze majac
moznoéé dogltebnego ich wyjasnienia. Szcze-
gélnie czeste jest to w naukach biologicznych.
Dlatego tez sformulowania naukowe sg czesto
cbwarowane réznege rodzaju zastrzezeniami,
co sprawia, ze niekiedy istnieje dyskusyjna do-
wolnos¢ interpretacyjna. Praktyk w terenie na-
tomiast musi jednoznacznie decydowaé oraz
opiera¢ sie na Scisle okreslonych zaleceniach.
Aby takie zalecenia oparte na zdobyczach nau-
ki skonkretyzowaé dla ich jednoznacznego cha-
rakteru dopuszcza sie niekiedy pewne sformu-
towania, lub przewiduje tok postepowania nie-
co uproszczony. Konieczno$¢ szybkiego podej-
mowania zdecydowanych postanowien, szcze-
gélnie widoczna jest przy zwalczaniu i tlumie-
niu ognisk choréb zakaZnych zwierzat i to
usprawiedliwia te dopuszczalne uproszezenia. '
Dlatego w omawianych w tym artykule prze-
pisach i wytycznych do walki z brucelozg sg
momenty mogace nawet budzi¢ sprzeciw (np.
szczepienie szczepionka S-19 w czasie ataku
brucelozy w stadzie bydla zakazonego). Row-
niez i w tabeli II trzeba bylo tok rozpoznania
sprowadzi¢ do realnych ram postepowania w
terenie, dlatego zawiera ona pewne uproszcze-
nia sprawiajgce, ze przyieto jednoznaczng
interpretacje wynikéw serologicznych, ale za

Wskazania do okresowych badan serologicznych catego poglowia ob6r

Rodzaj obory

Wskazane jest przeprowadzenie badania serologicznego:

1 wolna od brucelozy

2 razy na rok co 6 mies. bez wzgledu na to czy bydlo bylo szcze-
pione S-19 czy nie *

2 zakazona brucelozg (zamknieta)

wszelkie badania serologiczne zbedne, takze i sztuk szczepionych
w te] oborze, gdyz cale poglowie musi byé przeznaczone do stop-
niowej likwidacji

3 pod kontrolg tj. taka, w ktorej
po eliminacji kréw zakazonych,
pozostale zaszczepiono S-19

w rok i dwa lata po szczepieniu dla wykazania zaniku reakecji
poszczepiennych, lub badanie dwa razy na rok (co 6 mies.) w razie
uzasadnionego podejrzenia o wystgpienie nowych zakazen u po-
szczegblnych dalszych krow

4 0 nie ustalonym jeszcze typie

dla indywidualnej oceny serologicznej wg wskazan tabeli II dla
ustalenia typu obory

5 ‘ wolna od brucelozy lub pod kont- l
r rola — wystapienie przypadkoéw )

dla indywidualnej oceny serologicznej wg wskazan tabeli II (po-
nadto badanie bakteriologiczne kréw ronigcych (ptéd itp.)

poronien
Uwagi:
; Okresowe bg@anie s_urowicy krwi calego poglowia danej obory — wykonywane po okresie etapu I tj.
inwentaryzacji indywidualnej — stang sie niekiedy zbedne (poz. 2) gdy zostanie okreslony typ obory

i j.edno.stka gwidencyjna stanie sie cala obora a nie poszczegdlna krowa. Zaniechanie badan w oborze za-
kazonej wynika z przeslanek naukowych i w zrozumieniu wytycznych Dep. Wet. z 1962 r.

*) W oborach wolnych od brucelozy aglutynacje i odezyn wigzania dopelniacza wolno bedzie niekiedy zasts,pic plers-

cieniowa prébg z mlekiem.
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to zapewniajgc mozliwos¢ podejmowania de-
cyziji.

Potrzeba gospodarcza, koniecznost zmniej-
szenia strat jakie powoduje bruceloza, oraz za-
kazny charakter tej rozpowszechnionej u byd-
la a groznej dla ludzi choroby, zmusza do co-
raz to nowych pogladow dotyczacych metod
walki i czerpania z do$wiadezen tych autorow,
ktorzy uzyskuja szybsze i lepsze rezultaly (1,
2). Byé moze, ze niniejsze omodwienie niekid-
rych praktycznych osiggnie¢ nauki i opartych
na nich polskich przepiséw, bedzie pomocne
lekarzom weterynarii praktykujacym w tere-
nie.
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Choroba Aujeszky u $winh w tuczarniach przemystowych
na terenie woj. zielonogorskiego

Wojewédzki Zaklad Higieny Weterynaryjnej w Gorzowie WIkp.
Kierownik: dr JAN CHWALIBOG

Choroba Aujeszky wystepuje jako ostra, zakazna,
wirusowa choroba ssakow. Do czasu badan Aujeszky
(1910) utozsamiano jg z wécieklizng. Wystepuje pra-
wie we wszystkich czeéciach swiata. W Europie naj-
wiecej wypadk6éw zachorowan na te chorobe notuje
sie w krajach wschodnie]j i potudniowe]j Europy, stad tez
najwiecej doniesien tyczacych wystepowania choro-
by Aujeszky, jej zwalczania, produkcji biopreparatow
itp. spotykamy w fachowym pi$miennictwie tych kra-
jow. Matthias (10) w 1961 r. wypowiada sie, ze
w Niemeczech choroba ta ,praktycznie” do tego czasu
byla nieznana. Dopiero w tym roku stwierdzono ja
z calg pewno$cig w szedciu chlewniach oraz dwie
chlewnie uznano za podejrzane o zakazenie. Polskie
piémiennictwo fachowe jest réwniez ubogie w donie-
sienia o chorobie Aujeszky. Ugorski (18), Steffenowa
i Szaflarski (14) donoszg o stwierdzeniu choroby Au-
jeszky u zwierzat futerkowych. Janowski (7), Bar-
tosz (2), omawiaja wystapienie choroby Aujeszky
u $win tuczarni w D. Brak innych doniesien o stwier-
dzeniu tej jednostki chorobowej u §win przemawia
za tym, ze w naszym kraju choroba ta nie ma wiek-
szego epizootycznego znaczenia.

Obraz kliniczny choroby Aujeszky u $win rozni
sie od obrazu wystepujgcego u innych zwierzat.
Gléwna rbznice stanowi duzy procent ozdrowiencow
oraz brak wystepowania $§wiadu, objawu specyficz-
nego dla innych zwierzat i majgcego decydujace zna-
czenie przy rozpoznawczej probie biologicznej. Naj-
wrazliwsze na zakazenie sg prosigta i warchlaki.
W stosunkowo krétkim ezasie choroba rozprzestrzenia
sie na wigkszo§¢ lub catosé poglowia chlewni. Prze-
bieg choroby i jej obraz kliniczny bywa bardzo
zroznicowany. Od lagodnego przebiegu, przy ktéorym
obserwuje sie jedynie podniesienie temperatury
wewnetrznej, do postaci ostrych, z wystapieniem naj-
bardziej typowych objawéw ze strony os§rodkowego
ukladu nerwowego, jak: podniecenie, skurcze miesni,
niepokdj motoryczny, ruchy przymusowe, nadwraz-

liwogé, porazenia. Czesto dolgczajg sie objawy ze
strony ukladu oddechowego, rzadziej przewodu po-
karmowego. Przy przebiegu lagodnym zwierzeta wra-
cajg do normy w ciagu 1—3 dni, przy postaci ner-
wowej wystepuje wysoka Smiertelnosé  40—80%0
(Matthias), a choroba trwa zwykle 4—6 dni. Zmiany
anatomopatologiczne nie sa specyficzne i sg uzalez-
nione od postaci schorzenia, oraz wystepujacych
komplikacji.

Najczeéciej spotyka sie réznego stopnia zmiany na-
rzadu  oddechowego. Badaniami  histologicznymi
stwierdza sie zmiany w ofrodkowym ukladzie ner-
wowym.

Przypadki wtasne

Tuczarnia D. W pierwszej dekadzie listopada
1963 r., wérod $win tuczu stalego tuczarni w D. (Swi-
nie wagi 80—120 kg) wystapity sporadyczne zacho-
rowania, poczatkowo w pojedynczych kojcach jedne]
chlewni, potem coraz liczniejsze i obejmujgce inne
kojce i chlewnie. W pierwszej fazie enzootii obserwo-
wano nastepujace objawy chorobowe: zmatowienie
wlosa, ziemiste zabarwienie skory, utrate apetytu,
silny, napadowy kaszel az do wystapienia wymiotéw.
U niektoérych sztuk wystapila biegunka, temperatura
wewnetrzna 40,3—41,6°.

Poniewaz w tym czasie zywiono S$winie réznymi
mieszankami, ktérych jako$¢ budzita zastrzezenia,
podejrzewano zatrucie pokarmowe. W zwigzku z tym
wyeliminowano z diety wszelkie mieszanki, przecho-
dzac na karme dietetyczna, lekkostrawng i pewng co
do jakoéci skladnikow. (Probki kwestionowanych
mieszanek  wystano do badan toksykologicznych
i biologicznych do Wroclawia i WZHW. Wyniki badan
negatywne).

Zabiegi te oraz leczenie objawowe i zapobiegawcze
(érodki przeczyszczajace, wzmacniajace, nasercowe,
antybiotyki) w wiekszo$ci przypadkéw nie daty efek-
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