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Z Łabeli wyirika, że wyizolo,wane szcze,py rrależą
do Br. botlis. Na te,j podstawie rrależy są,dzić, że
źr.ódłem zaTazy dla zajęcy na terenie woj. białostoc-
kiego jest prawdopcdobliie bydło.

Choroba występuje na terenie całe,go województwa,
z tym że w półrrocnych powi.atach j,est częstszym
zjawiskiern.

Czy na terenie wojewódzńłva mamy do c,zynietria
tylko z jednym typem Brucella, więc i jedynym

źródłem zarazy, wykażą dalsze ba,dania wyiz,ołowa-
nych szczepów w rr,adchodzącym se,zonie łowieckim
1964/65 r.

piśmiennictwo
Twore,k Ę. Przegląd Epidemiologiczny Nr 4, 1956.
Hay J.: Med. wet. Nr 10, 19,60.
cI]walibóg, Groszek: Med. wet. Nf ?, 1963.

Adres autoIa: AndrZej oiszewski, Białystok, szosa Żó1-
tkowska 26.

TADEUSZ KOBUSIEWICZ, STEFAN SZKILNIK

Badania nad zmodyfikowaną szczepionką przeciwpryszczycową lW
Z zakladu Prysżczycy rnstytutu weterynarii w Puławach

I(ierownik; doc. dr TADEUSZ KoBUsIEwIoz

W poprzednich doniesieniach (1, 2, 3) podano
metodę sporządzania skutecznei przeciwpr5z-
szczycowej szczepionki chinozolowei IW o upro-
szczonym sposobie produkcii i nie wymagbją-
cej przy przechowywaniu i transporcie tak ści
,słego przestrzegania odpowiedniej tempera-
tury, iak szczepionka przeciwpryszczycowa kla-
syczna wg Waldmanna.

Szczepionkę przygotowywano z materiału
wirusowego otrzvmarrego z języków bydła. Ma-
teriał ten, po dokładn5,rn rozdrobnieniu, użvty
był bez wirowania i sączenia w ilości 3 proc.
Szczepionka zawierała 40 proc, wodorotlenku
glinu. a inaktvwowana była chinozoiem w
i]ości 0.5 proc. oraz działaniem ciepłoty 26o
przez 24 godz. Zrnnieiszenie wrazliwości szcze-
pionki na zmian]z temperaturv osiągnięto przez
dodatek glicervnv w ilości 15 proc. Przygoto-
waria ,w ten sposób szczepionka bvła nieszkod-
liwa i stos,owana u bvdła powodowała po 1&
dniach odporność na sztuezne zakażenie wiru-
sem prvszczvcv w iiości 10.000 ID5g. Dawka
szczepionki wvnosiła 5 ml dla krowy, co od-
powiadało 150 mg materiału wirusowego,

Badania długotrrvałości odoorności nabvtej
po zastosorvaniu tei szczeoionki wvkazało jed-
nak. że odpornośó zanikała iuż od B tvgodnia
Do szczepieniu. Przebadano w tvm czasie 9 se-
rii szezepionki soorządzone,i z wirusa tvnu A,
oraz 3 serie szczepionki z wirusa tvpu C, zu-
żrzuząłąg 72. sz,t. bvdła i uzvskuiąc dla obu ty-
pów zarazka zgodne wvniki, co do okresu trwa-
nia odpornośei.

Fakt powvższv skłonił nas do zmodvfiko-
wania procesu inaktywacji szczepionki orzez
zmniejszenie ilości dodawanego chinozolu do
0,1 proc. i zmnieiszenie dodatku formalinv. któ-
ra ooczątkowo stosowano w ilości 0,25 proc.,
późniei zaś - w ilości 0,125 proc.

N i e s z k o d l i w o ś ó szcz e p i o n k i.
Próbv laboratoryine przeprowadzone na

świnka.ch morskich, ttzodzie chlewnei i bvdle
w ykazały nieszkodliwość szczepio nki. Ze wzglę-
du iednak na to, że biopreparat zawierał ńa-
teriał wirusowy nie poddany żadnym zabiegom

przeciwbakteryinym, na}eżało stwierdzić, cz5r
nie może on stać się źródłem zakażenia, spowo-
dowanego przez bakterie chorobotwórcze, które
ewentualnie mogł,v być zawarte w materiale
wlruSowym.

Przeprorvadzone równolegle w Zakładzie
Pryszczvcy araz w Zakłarlzie Mikrobiologii IW
prace (4) nad szczepionką zakaźoną doświad-
czalnie prątkami $ruźlic,7 i pałeczkami bruceli
wykazaLy nieszkodliwość szczepionki.

Wartość uodporniająca szcze-
pionki.

Zmodyfikowaną szczepionkę poddano serii
próh laboratorvinych, które wvkazały" że szcze-
pionka stosowana w dawce 5 ml podskórnie
uodpornia bydło na okres co ną,imniei trzech
miesięcy. Z braku odpowiednich warunkórv
w Zakładzie, dłuższa obserwacja uodpornio-
nego bydła nie była rnożliwa. Badanie długo-
trwałości nabvtej odporności dokończono w te-
renie. szczepiąc w powiecie sieradzkim 1.018
sztuk bydła szczenionką tvpu A w dawee 5 ml
podskórnie do fałdu szvinego. Badania prze-
prowadzono po upływie 2, 3, 4, 6 i 7 miesięcv.

We wszvstkich doświadczeniach ptzytoczo-
nvch ponizej używano po 2 szt. bydła szcze-
pionego iako kontro|i, zakażonych w identycz-
ny sposób jak bydło uodpornione.

Tab. 1. Długotrwałość odporności po jednorazowym
szczepieniu szczepionką monowalentną
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Zwietzęta te z reguły zachorowały na prysz-
czycę z objawami uogólnionego procesu cho-
robowego.

Jak wynika z powyższej tabeli, po szczepie-
niu jednorazowym monowalentną szczepionką
przeciwpryszczy_cową IW odporność u bydła na
sztuczne zakażenie zanikaŁa w około 6 mie-
sięcy po sz.czepieniu.

W daiszych badaniach okazało się, że tak
przygotowana szczepionka, wykazując wysokic
właSÓiwości uodporniające, może w pewnych
przypadkach, po wielomiesięcznym przecho-
wywaniu w chłodni, powodować odczyny po-
szczepienne w postaci poronnych objawów
pryszczycy. Fakt powyższy skłonił nas do zmia-
ny technologii sporządzania szczepionki. Ma-
teriał zamrożony, po wstępnym rozdrobnieniu,
rozcierano wielokrotnie w młynku walcowym
i po homogenizacji z fosforanowym buforem
o pH 7,6 poddawano trzykrotnej ekstrakcji.
Wyciąg wirowano dwukrotnie przy około 8.000
obr./min.

Przeprowadzone w ten sposób wirowanie usu-
wało z zawiesiny materiału wirusowego wszyst-
kie rviększe skupiska komórek, tak że bada-
niem mikroskopowym stwierdzono w polu wi-
dzenia tytko nieliczne pojedyncze komórki.
Oczyszczona przez dwukrotne wirowanie za-
wiesina wirusa używana była następnie iako
materiał wyjściowy do produkcji szczepionki.

Inaktywację wirusa przeprowadzono, iak i
poprzednio, dodając 0,125 proc. formalinv oraz
działaniem ciepłoty 260 w ciągu 24 godz. Do-
datek gliceryny do szczepionki zmniejszono do
10 proc. Ilość ta nie wywoływała u bvdła
obrzęków przv podskórnym stosowaniu szcze-
pionki, a dostatecznie chroniła wirus przed
szkodliwym wpłvwem, zarówno zbyt niskich,
iak i wysokich temperatur.

Kontrola szczepionki wykazał,a, że do uo,dpor-
nienia krowy o średnim ciężarze ciała (ok. 350
kg) wvstarcza podobnie, iak poprzednio - daw-
ka 5 ml szczepionki, zawierająca 150 mg wyj-
ściowego materiału wirusowego.

Przy jednorazowym stosowaniu szczepionki
monowalentnej odporność bvdła na sztuczne
zakażenie (wprowadzenie pod śluzówkę języka
10 tys. IDso) utrzymywała się około 6 miesięcy
po szczepieniu.

, Szc zepienie podśIuzówkowe.
Próby ze stosowaniem szczepionki w małych

dawkach, tj. 1 mi pod śluzówkę wargi górnej
iub dolnej, albo języka wykazały, że szczepiąc
tym sposobem zwierzęta zdrowe, Iecz zagrożo-
ne pryszczycą w ogniskach zarazy, można w
wielu przypadkach uzyskać odporność u bydła
iuż po 5-6 dniach po szczepieniu (5).
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Badanie odporności u bydła po
zastosowaniu szczepienia sprzę-
żonego.

Dla okreśIenia odporności nabytej u bydła
po równoczesnym zastosowaniu dwu szczepio-
nek monowalentnych, uodporniono w Zakła-
dzie 24 j ałówki szczepionkami przeciwpry szczy -
cowymi zawierającymi wirus typu A^oraz typu
C, w dawce po 

"S-ml 
każdego typu, Odporność

sprawdzono po 2, 3 i 4 mies. po szczepieniu, Wy-
niki obrazuje tabela 2.

Tab. 2, Długotrwałość odporności po równoczesnym
szczepieniu przeciw dwu typom zar.azka pryszczycy- * warunkach laboratoryjnych
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Jak wynika z powy ższej tabeli odpornośó
u i}ał, "badanego- w warunkach laboratoryj-
;y;ń;'p" stosodaniu dwu szczepionek trwala
3 mies.

Uzupełnieniem powyższych badań było. do-
świadózenie przeprowadzone na 1iczniejszym
irateriale w powiócie S. W doświadczeniu tym
7"rto.o*urro Śzczepionki typu O i typ,u. C u 150?

!"i. U;rału. Dawka każdej szczepionki_wynosi-
ła S ńt, Nabytą odporność badano do 5 miesią-

"u 
po szczepieniu. Wyniki doświadczeń zesta-

wiono w tabeli 3.

Otrzymane wyniki potwierdziły badania prze-
p"o*"Órorr" * wai,unkach laboratoryjnych:
pełna odporność po szczepieniu użytymi szcze-
piont ami trwała 3 mies. Po tym okresie nastę-
pował stopniowy zanik odporności: po 4 mies,

i, 1 jałówki rozwinął się uogólniony proces

chorobowy, po 5 miesiącach zal t jałówka za-

szczepioni Ępem O j, 2 jałówki zaszczep\one
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Tab. 3. Długotrwałość odporności po równoczesnym
szczepieniu przeciw dwu typom zarazka pryszczycy

w warunkach terenowych

Szczepionka typu O
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typem C posiadały przy badaniu poubojowynl
zmiany w jamie ustnej i racicach. Nieco gorsze
wyniki otrzymane w doświadczeniach przepro-
wadzonych w warunkach Iaboratoryjnych (tab.
2), mogły b5zć spowodowane gorszymi warun-
kami śrcdowiskowymi, w jakich znajdowało
się bydło badane.

Szczepienia w warunkach tere-
,r611,ych.

Po wykazaniu we r.vstępnych doświadczc-
niach laboratoryjn;.ch skuteczności zmodyfi-
kowanej szczepionki chinozolowei IW, rozpo-
częto pro,dukcję większych jei ilości dla potrzeb
terenu. \M latach 1961-1963 przeszczepiono
przv użyciu tej szczepionki 1.982.000 sztuk bycl-
ła. w;zniki szczepień terenowych wskazują, że
odporność na zakażenie naturaine trwa znacz-
nie dłużej, niz wskazvwały wyniki, uzyskanc
przy sztucznym zakażeniu bydła, uodpornio-
nego \^/ warunkach laboratorvinych. Jako przy-
kład mozna podać woiewództwo olsztyńskie.
w którym bvdło szczepione jednorazowo daw-
ką 5 ml (wokół istnieiących ognisk pryszczy-
cy), stanowiło ,,oazy" wolne od pryszczycy
przez 13 miesięcv po zastosowaniu szczepion-
ki, podczas gdy w sasiednich wioskach bvdło
nie szczeojone chorowało na pryszczycę. N"i-
skuteczniejsze były serie szczepionki wypro-
dukowane ze szczepów wyizolowanvch z ak-
tualnie istniejacvch ognisk ptyszczvcv.
Ważność szczepionki ustalono na 1

rok, aczkolwiek stwierdzono doświadczalnie,
że niektóre serie ieszcze po 15 mies. przecho-
wywania w warunka.ch chłodni (-|-2 do +?oC),
zastosowane \Ą, normalnej dawce u bydła, wv-
wołvwały odporność (6).

Wyniki kiikuletnich doświadczeń wskazuią,
ze stosując szczepionkę chinozolową IW uzy-
skuje się rezul.taty co naimniej równorzędne
ze szczepionką pro,dukowaną w§ Wald,manna.
Biorąc pod uwagę, że szczepionka chinozolowa
TW jest wielokrotnie tańsza od szczepionek pro-
dukowanych poprzednio, że sposób produkcii
jest znacznie uproszczony, dawka uodpornia-
jąca niewielka i łatwa do stosowania, wrażii-
wość szczepionki na zmiany temperatury znacz-
nie mniejsza (co ułatwia transport, magazyno-
wanie oraz stosowanie w terenie), rnożna twier-
dzić, że szczepionka chinozolowa IW produkcii
Zakładu Ptyszczycy stanowi duży postęp w
sporzadzaniu szczepionek przeciwpryszczyca-
wych z materiału wirusowego, uzyskiwanego
z pęcherzy ięzyków bydła.
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KoóycesH.{ T,, Lllrlłlsxłx C. l4CCnE.ąOBAHHfl MO-
AuóulJuP DBAH H o H n PoTlł Boff tllyPH o H BAKut I H bl
u.B.

Aeropul npeAcToBh.l1H cocToB t4 MeToA nory9eHH9 MoAH-

QHLłHpoBoHHoi xlłHoaorogofi eorqlxu. Bo<qnno 3To nBrr-
erc.9 6l sspeAHoń, 11pnrvleunełron r\4oHoBor]eHTo B Korl49e,
crae 5 Mn ncA,KoxHo y cKoTo A,oeT nocne onuoxpornoil
HHbeKuHH Ó-rN MecqqHuIń HMMyHHTeT Ho HcKyccTBeHHoe
30poxeHHe 10 000 lłA50 (nor clr.lslłcryro oóolorxy rsslro)
cooTBeTcTBytoulhM ThnoM -nl4ypHOro BHpyco. B vlecrxelx
ycroBHrx KoHcToTHpoBoFlo HMMyHłTer, y4epxnaorcu4rłilcn
goxe 13 MecrqeB oT MoMeHTo npHMeHeHHn BoKtłHHbt,

[']ocrle 6rłscrleHrHoil npllBhEl14 noluuń HMMyHHTeT npo-
Aorl)<orc9 3 rvrecnI-lo, o 3oTeM nocTeneHHo Hcresorl. Cro-
6xluHocru BopKlłHHbl onpegenqnocb I,ło 1 roa. Bor<Lłui{oil,
nolyreHloil B Ornele fiulypo, HMMyHH3hpoBdHo c noIo-
xHTenbHblMH pe3yrbToToM}4 e 1961 - 1963 ronox Ho Tep,
pHTopHH qerrofi crponll 1.9B2000 rołoB cKoTo.

Kobusie,wicz T., Szkilrrik S. - 
trnvostigaóions on the

rnoćlifiecl,,IW" vaceine againsd foot-and-mouth disease.
't]he authors announce the composition and The

method of, preparation of a mo,d,ified chinozol vacc]ine,
The vaccine is non-toxic. When applied rnonovalently
in the dose of 5 m1 subcutaneou,sly for cattle, it ren-
ders, after a singie injection, a 6 month long irnrnunity
against infect,ion ,with 10 000 ID50 (in the muicosa under
the tongue) of an appropriate foot-and-mouth disease
virus.

Tn field conditions the imlmunity was noted to be as
Iong as 13 months frorn the d,ay o,f application ,of the
t"aciine. Afler applica,tiorr of, the bivalent vaccine TEe
cornplete immrrnitv was 3 rnonths and then gra,duall;,
faded. The vaccine can be kept for one year. This
vaccine was ,successfully applied to immunize 1.982.000
cattie in 1961--1963 al1 over the country,

Kobusiewicz T., Szkilnik S. ._ Investigation du vaccin
modifióe contre la fióvre aphteuse.

Les auteurs donnent la eornposition et la mćthode
d'obtention mo,diif,ióe du vaccin de chinozo].e. Le vaccin
est absolument inoffensif. Appl,iquó en dose unique de
5 mi souscutanóment comme vaccin monovalent chez
les bovins i1 provoquait une immunitó de 6 rno,is corr-
tre upe ,infection experimentale par le type homo o,gi-
que du virus ,de la fićvre ,aphteuse en dos,e de 10.000
TDr6. Dans les condit,ions territo,riales l'imrnunitó dure
jusqu'a 13 mois. Aprós une vaccination co,mbinće
A l'aide cle deux vacc,ins monovalents l'immunitó dure
environ 3 mois et dópórit graduellemen,t. La durabilitó
du vaccin co/mpolte 1 an. Au cours des annóes
i96i-l963 on d immunisó dan.s le pays 1.9B2,000
bovins.

Kobusiewicz T., Szkilnik S. - Untersuchungen iiber
derr Antimaul_und Klauen§euche modifizierten rmpf-
stoff I.W,

Verfasser geben die Ziusammensetzung und Produk-
tionsverf ahren des modif izierten CiT,inosolimpf sto,ffs an,
Delr Impfstoff ist giinziich unschd.dlich. Bei einm,ali-
ger Verwendung als ,monovalenter Impństoff in subku-
taner Gabe v,on 5 ml beim Rind, verieiht derselbe eine
sechsrnonatige Resistenz gegen 10.000 IDoo hornolo-
gischen Typus MKlS-Virus. Unter praktischen Um-
st§nden hiilt die lrnmunit6t sogar bis 13 Monate an.
§ach der Koppelimofung ,mit zwei mon,ova]enten
Impfstoffen dauert die Tmmunitiit ungefćihr 3 Monate
uhd flaut nachher allmiihiich ab, Giiltigkeitsdauer Ćle,s
Impfstoffs wurde fiir ein ,Tahr bestirnrnt. Mit ,diesem
Tmpfstoff sind in Jahren 1961-1963 im ganzen L,and
1.982.000 Rinder immunisiert worden.

5, Kobusiewic
o.I.E. 171 (1962).

6. Kobusiewic
k i e 'W i c z Ił.:
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