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zagród gospodalski,ch. Jak nraljry,ch,trej,szę usunięcĘ
padłych dzików z terenów zaprowietlrzonych było jed-
nym z zasadLnitczych warunków, zabezpieczaijących
przed zawlec,zeniem p|olrnoru do zalgród gospordanski,ch,
Z,otganizow,anle ,ekipy olaz po,krycie kos,ztów jej
dział,aIlrr,ości ,należało do cizierżawcy l,ub zalrządcy ob-
wodu łowie,ckiego 1), alblo aatząd,cy ,terenów nie
wcho,dzą,cych w skład ob.wodu ło,wieckie6o.

Do zadań 6]<ipy likwi,dacyjn,erj naleźało lakże
oezy,szczenie i odkaź,enie miejsc ,p,adnięcia wz,gl. do,
bici,a d,zików._P,odściółka z legowisk chorych dzików
oraz wszystkie przedmi,olty zanieczyszczo,ne krwią,
kał:rn itd. zosrtały na miejscu zako{rane po uprzed-
nim z]arniu r,oztworem ,sody żrącej.

Należy zwrócić u!ń/ągę na fakt, że pomór dzików,
s,tano,wił stał,e źródło zarazy d,la h,odowli świń w za,-
groda,ch gospod,arskich. Na p,od,stawi,e p,rzepr,ow,ad2o-
nych wyw.iadów rnożna było w lircznych przypadka:ch
ustalić, że żródło zlar.azy srtanowiły chore d,ziki.
Zwietzęta t,e zostały w czasie poilowań zastrz,ełone
przez myśliwych wzgl. dobite w stanie a€lonalnyrn
przez okolicznych ro,lników i przewiezione, do za-
gróC własnych W m. Bramka powiatu świe,ckiego
jeden z nolników przywiózł do gospo,darstwa żywego
dzika. W myśl olświad,cze,rria tego roilnika zamia]r,e['n
jego było stworzenie pr,ze',z skr,zyżowanie dzika
7 §g7inią domową nowej ra,sy świń, odpornelj na nó-
życę. Jak się wl.krórtce okazało wy,nik,i,e,m tego ,,zab,ile-
gu hoColv,lalnego" b,yłg ,ncwe ognrako pom,orrnr świń.
Nie zawrsrze łrdało s,ię w sposób niewątp,liwy wyjaś-
nić, jak zaraza z,ocrtała przleniesiona z ,]as,u do chlew-
ni. W niekrtórych wypadkach i§tniało je,dyrrrie do-
mniemla:ri,e, że zawle,ozo,no ją |praii/d,qpcdlo,brni,l za po-
śrielCnictwem produktów le,śnych lub rorlnyclt, pr|ze-
wieziornylch do zagród z rej,onów, w kt,óryń źenowały
chore dzikir. w innych przypa,dkach za przeno,sicieli
zaftazy uznanro psy, wałęsające ,się w ząlowietrzonyrn
terenie.

Dla zap,clbi,eżenia podobnym wy,p,adkom wskazalne
b),],o zastoscwać na czas ,trwanią za|azy szer€g ś,rod-
ków ochrc,nny,ch znanych z akcji zwalczania pomo-
ru świń w zagrodach gosplodrarskic5. 11,1iędzy innyrrri
u,tworzono okręgi zapowietrzone i zagr,ożone rzar.azą
oraz umigszczono odpowiedni,e tablice oŃrzegawcze na
granica,ch tl,ch okręgów. Poza tym zakazano wywo-
żenia 7a6i6rch dzików z okręgów ,zapolwietrzonych,
jak równi,eż zabrornlono wypu,szczarnia sa,rnorpas świń,
psów, końów i innych nvielrząt. Okazało się także
kcniecznym wydanie z,atządzefl, 7659q7iązujący,ch
my-śli.,v5,g5 oraz ro,lników d,o ,Ęłaszania właściwy,rn
organo,m radministr,aeji państwowej zauwaŻony,ch,ob-

1) obwód łowiecki §tanow,i obszar gruntów w ciągłej po-
\p,ierzchni nie mniejszej niż 3.000 ha, na których istnleją
warunki do prowadzenia łowlectwe.

WŁADYSŁAW JÓZEFÓW
Pou, Lekarz Wet., Sźerpc

Ooeniając sy,tuację epizootyczną pod względ,ern po-
moru świń na ,ter.enie pow. sierpe,ckiego w 1959 r.,
nalźy o,bierktywnie stwierdzić, że j,est ona wynikietn
konsekwenrtlnego AIIa\c7Ania tej chor9by w 1958 r.
W roku tym stwierdzono ,i z,likwidowalno l54 ,ognisk
pone,orrowych, natormiast w 1959 r, pornolnu Świń
w gospodansńwach indywidualnych nie notowano.
Z p:rrspektywy jleldne8o r:oku moż,na powiedzieć, że
w ozalsie zwatrczanila tej chor.oby w 1958 r, ni,e prze,-
olczo,no ,arni je,dnego ognisk,a pomolroTń/e8o, \M przeciw-
nym bowiem razjle is,tniałoby Źródło za:ra,zy, które
uwi,do,czniłoiby srwoje i,s,tnienie.

Sytuacja epizoortyozn,a w porw, sierpeckirn je,Ń kla-
sycznym przykład,e,rn profilaktycznej war:tości suk-
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jawów cho,rob,owych u dzików. Zarządzrenia te zo-
,stały opuiblikoi\Manel (afisze, prasa, radio).

Nalelży podkrelślić, że po,mór panuljący w r,eńornalch
o,twartych wśród dzików, stanowił ze ztozumla,łych
w€lędów znacznie trudniejszy px]oblern eE izaotyczny,
aniż,eli ,ta salrna zataza, wystąl,u,jąoa w za,groclach
gospodarskich. Wysba,nczy zwrócić uwagę, na tru,d-
ności związalne z wczqsnym uj,awni,erniem zarazy w
j,ej początkowyrn ,s,tadiurn rozwojowyrn, jak równierż
nlą tnu,dnorści szybk,lej' likwidacji wlszys l,,ioh zwierząt
zakźony,ch or,az zdrowych, będących nosicielarni za-
razka p,o,rnioru. Nie wiadorno, czy właśnie w te,j
ostatniej lolkoliczności nie nalerźało się dopatry"wac
ptr zylczy ny nietspodziowarn,ego,i polnorwne8o nas,i]ania
się epizootiii.

Z przłebiegu zarlazy wyni,kało, że była ona niaki,e-
dy n,adzwyozat' dy,rramiczna, r,ozprzes;trzeniając §ię
w krótkim czasrc w różny,ch kie,rułr,kach. lP 71r,7iązku
z ty,m nastułvało się podeljrzeni,ei. ż,el pnócz dzików
ojdgrywających bez wą,tpiernia główną rolę w §zerze-
niu się zarlazy, ,zaralzki pornofu rno6ły pr=zenosi,ć także
inrr,e ,zw,ierzęńa, pr,zelb}łwa.jące ,z d,zikiirrłi w wspóInyrn
Środ,owisk,u. Slprawa ,ta powinna być przedm,iotem
ddlszych obserwacji. Foza tym lstwierd,zon]o, że po-
mórr ,dlzil}rów był jak gdyby u,zaJ.,eżnirorny od panuijących
w r€,jionie zapowieńrzonym warunkó"67 at,mosf enycz-
nych. A mianowicie s,twi,er,dzono, że w okresie zirny
nasltępowało wyrażne zanikanie,zajazy. Pr,awdopo-
dobnie przyozyniły się d,o te€o panująee zwykle
w tej porze lroku niekolrzystne wpływy artmosf,ery,cz-
D€, jak nisk,a tempe,raturra, zmienne wtratry, duża
wilgctność itd., które spowodowały zaosńr,zenie pro-
cesów chorob,owych u zaraż-onych zwierząt, i przy-
spieszyły ich zerjście śmieńelne,. Jakkolwi,ek trudno
ost,at,ecz,nie wyjaśnić przyczynę zanika,ni,a zatazy
w okresi,e zi,my, to jeLdnak panuljące w tym czarsie
wariunki atmo,sferyczne należy uznać 1jlako j,ed,err

z zasadnlczych czynrrików, rnających bezsporny wpły,w
na przebleg epizootii ponoru w zapowietr,zonym r€-
Jo|nr]q.

W zakończeniu na,l€lży podkreślić, że pomór dzików
na skut,ek lswej wi,elkiej dynarniki stanowi poważne
ząeiadni,elnie ąrizootyczne w streiacłr, graniiczący.h
z sąsie,dni,mi państw,arni. Z tych wzgJ.ędóĄv po\^/lniLeln
on być w naj,bliżs,z,ej przyszło,sci przedmiotem obrad
polskich epizootiologów z ełpizo,ołtiol,olgami krajów są-
siedzki,cLr. ktorzy urst,alili by meiodykę zapotbti:ganria
onaz rtłumienla zat azy.

Ustalenie toku ,postępowania w zwalcza,rriu p]o[noru
dzików lrrależy ,urznaĆ jako pi,elrwszą pró,bę opanowa-
nia ,otroroby zakaźnej ł,r zwierzyny łownej na dro,dze
aldrninistracy1j nej.

Adres autora: Dr witold Przewo§ki, swiecie n/w, ul.
I Amii Wojska Połskiego u.

cesywnie prz,eprowardzonyrch masowych szczep,iteń
świń ,szczepi,onką CVV tak w 1958 r., jak i w 1959 l.
W 1958 r. za,szczqr\ono szczą)ionką CVV przeszło
22.000 s,zt. świń, a w roku ubiegłym ilość ta prze-
k,noczyła 19,000 szt. świń.

Oddzielnie należy omówrić sprawę po|rnoru świń
stwi,ełrdzone€io w mlaju 1959 r. w ńuczar,ni świń C. M.
w nr,ie,jsco,wości P, Pormór, stwi,erdzono w postaci ty-
p,cłwqj (bru ony) u dwóch Świń w 9 dni od d,ańy wsfta-
wienliia. Pomór ten jednak ,nie rozprzestrzernił lsię
wśród pogłowila 1.400 szt. świń najprawdop,ordolbniej
dlatego. że dzlen po wstarvi€niru każda z przywiezio-
ny,ch pa,rtyj była szczepiona szczepionką lapinizowa-
ną. Wedłnrg d,oświadczeń praep,rowadzonych prze|z

Pomor świn na terenie powialu sierpeckiego w 1959 r,
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IW w Puł,aw,ach szczepionka ta ma dawać j,uź pew-
ną od|porność po dwóch dnia,ch od rnomontu zas?E7E-
pienia, Pr,zypadek, który ,stwi,erdziłem w tu,czarini
śwln w rrljejscowości F. wyraźnie prze,rn,awia za tym,
że szczepienia,szcze,pionką 1apinizrowaną w hod,ow-
lach tuczu p,rzemysłowelgo nalleży nadal korntynuo-
waó. W mi,ltsiącu slilgrpniu ub. r. w telj ,samej ho-
dowli stwierdzo,no pomór ,u 5 świń, ski,er,owarrych
do tzeżni w wyniku s,elekcji hod,owlane,j, Natych-
miastowe dokładne badanią klirniczne wśród świń
znrajd,ujących s1ię w tuczarni nie wykazały żadnych

amian ,qholnob,owy,oh w;skazujących na p,o,mół: ŚĄMiń,
Falkt ,t,errr rnożna by tfumaczyć ,tym,, że były ,to osob-
niki chore ,na chroni,czną p,ostać polmorJu zawleczoną
do tuozarni, Wz8lędnie tym, że świri,ie te ni,e nabyły
odporrności tpo szczepionoe laplnizowane,j i zataziły
się p,olrnorerrn już na te,renie uczarni. Ponieważ po-
mór świń w pow. ,s,ierpeckirn był do 1958 r. stale
s,twielrdza,ny uw,ażam, żre lna§o\Me profilaktyczne
szczepignia świń w tym p,owiecie nal,eży nad,al p,rze-
prowadzać,

Adres autora: władysław Józetów, Sierpc, ul. Buczka 26.

\^i. SIENNICKI, ST. PRZYŁĘCKI, I. BASZ, M. CYGA,NKIEWICZ, J. PIÓRo, D. P"ADZISZEWSKA

u trzech 1:100. W j,ed,rry,rn przypadku pr,zy uje,rnnym
O.W.D. ,odlozyn agl,utynaoyjiny był d,oCatni w m,iranie
1:200 i wrąszci,e w osta,t,nim ?. przypadku W,zy wdt-
pliwy,m O.W.D. mi,alno aglultynacji wyrr,osiło 1:50.
U dwóoh olsórb oblslenworw]an]o rotstrą ,i przewlekłą po-
staó briuo:1],ozy,, ! 4 - bezo,brjaworwą. O ostainim przy-
padku brak bliższych danych.

Wnio,ski

1. Według własnych o,bserwacji, u prracowników żĄ-
Łrud,nionych w zakładach mlerczarskich bnucetroza
nie wylsrtęp,uj,e jako ch,or,ob,a zaĘvodoM/a.

2. Podob,nie wś,ród pracowników zatrudnionych w
rzeźniach i w ,zakładach pr,zetwórstwa m,ięsnego,, bru-
celoza, nie rn,a również zde,cydonł,anego ,charakteru
oho,roby zawodowef.

PATo Lo G lA TERAPlA
STANISŁAW LACHOWICZ

Występowanie brucelozy u pracownikow zakładow mleczarskich
i przetworstwa mięsnego w woj, wrocławskim

z'Wojewódzkiej stacji sanitarnrEpidemioloBicznej we Wrocławiu

(Autoreferat) *)

W okresie od kwietnia do grudnią l955 r., poddano
badani,om pracowników 42 zakładów rnlłerczarskich
woj. wrocławskiego. Wsrod przeb,adanych 609 osób
tylko jedeln raz stwi,erdzono drod,artlnie odczyny sero-
lolgiczne, co stanowi 0,160/o; u pracownik,a, ńego nie
,stwierdzono żadnych objawów chorobowych.

W okrelsie od rnarca do października 195? r. plrze-
badano 1615 pracowników rzeźni i zakładów prze-
twórstwa mięsrr,eg6 woj, wrocłałvskiego, W ujawnio-
nych 7 pnzypadkach brucelozy (0,4olo) stwierdzono
,następu jące mi,aną odczynów serobgicznyń.. pxzy
doda,tni,m odczynie wiązania dopełniacza, odczyn
,aglu,t},nac}, jny u dwóch csób miał rniano 1:50,

* Ęeferat RYgłoszony na I zjeżdzie PT\IW. oryginał placy
pt, ,,Badania nad wyŃępowaniem brucelozy u ludzi w woj.
wrocławskin", oddano do druku w Ęedakcji Frzeglądu
Epidem i ologic zn e go.

Obserwacja rozwoju zmian koslno - sławowych u psa
z Klinlki chirurgicznej Wydz. wlet. wsR, we wrocła\p,iu

Kierownik: pro,f. dr KAZIMIERZ Szcz,UDŁowSKI

Zmiany ,zniekształcające stawóur i kosci obserwo-
wane u mlvierząt w badaniu klini,oznym i radiogła-
ficznym nie w każdym przlp,adku rozwijają się w
następstwie,trwającego zapal,ernia. Według Rutkotu-
skŻego ,,u ludzi nielsłu,sznym lmi,anem zapaleń znie-
ksztąłcających okrelśIano dawniej pewną grupę zmian
w kręgo,słupil.e o przeb,iegu pr,z,ewlekłym. Ostatni,o
bowirem,dorwie,dziono, że p,n7y,g7y.ną rty,eh anj,eksrztał-
ceń kręgosłupa ludzkiego nie jest ząr,ale,nie, al,e
]prooelsy zużyicia i zwyrodntrelnia. Do tej odrębnej
grulpy zalieza się ch,o,r,oby anieksatałloąjące kręglo§łu-
pa, którym przypisuje się poch,odze,nie rzumatyczne

- np. chorobę Be,cńterewa lub Fierr,e-Marie-Striitn-
petrIa (sponćIglarthritis ankglopoetica), sporńglosis
deformans, spondglarthrosżs d,eformnnsn. 

;Z uwa1i Ąą to, że jako ptzyczy,nę zmian znie-
<srztałtujących tej 8rqpy chtolróh t}<ręgosłtlpa u ludzi
uważa się wołno postępujące procesy zrłżyic,ia i de-
generacji, a kiody indziej przewlekły gościec, za,inte-
rersolwa,nia nasze posźy w rltierrunlu badarria pdob-
nycih clh,orróh kręgo§łurpa u zwienzą,t, a §zca€|gólni€ u

olkazać się potżyteoana.

Fankhauser zwraca uwa€ę na 3 schorzenia w o-
bręb,ie kręgolsłupa u istarzejący,ch sdę i starych p,sów:
I) Zmiany proryyaidząoe do uslztywnienia z kos n,o-
twónczyrn od,czynem y 2ą[lęlsie sr'rawów kręgolsńu-
powyctr (spondglosis deformans, spond,ylarthrosi,s
ankglopoetica). 2) Przep,uklrna tarcz kręgowych
względnie wypadnięcie jądra miażdżyste$o (protru-
sio nucleż pulposi) i 3) s]<ros,tni,e,nie rv obrębie opony
twardej rd,zenią kręgowego.

Wśród materiału badanych pod tym wz6lędern
pisów znalezion,o i podd,ano obserw,acji rzadki i cie-
kawy przypadek schorzenia kręgos}upa ,i zmia,n ,sta-
wowo-kos,tnyń u psa pekińczyka. Wielce znamie,n-
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