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nych o s,t,olpniu zainfeko,wa,nija s,t,a,da, o ]icz,bie
zwierzą1 w stadzie, fuo1yiem w dużych ,stp_daclr
kryteria winny być ba,ndziej surow,e, a o,dstępv
między tuberkulinizacjami krótsze.

Wg danych z piśnriennictłva stwierdza się
przy tuberkulinizacji od 2-4 względnie od
3-50lo błędnych wyników, obejmujących za-
r,ówno wyniki fałszvwie doda,tnie jak i fałszv-
wie ujemne. Wyniki |ę cą ,odwro,tnie p,ropcrcji-,-
nalne do nasilenia 1gruźIicy w danym stadzi.e,
P,rzy b,adaniu s,tada silnie za,każone,gro, ilość wy-
ników fałszywie dc,datni,ch jest względnie mala,
a fa,łszywie ujemnych wz,qlędn,ie ,duża. Nato-
miarst ,odwrotnie w stadach uzcirawianych ilośó
wyników fałszywie dodatnirch jes,t większa, a

fał.zywie ujemnych mała, o przyczynach trlclr
f,ałszyw,ie dodatnich wzqlędnie,,ujemnvch w:l-
nikólv badań mówilem już ,po,prze,dnio.

Omówicn,e dotychcz,as m:,t,o,dy ro]zpoznawa-
nia gruźlicy byłybv niekornple,tne, gdybym pc-
minął badania bakteriologljczne. Jezeli chorlzi o
pcbieranie mat-.riałów w ki,erunku g.rużI:"cy
tzlv. otwa.rtej obserwuje się wśróci Koieqów --
pe\ł,ną rezerwę a nawe,t ob,aWQ, ,zwła"zc,za przy
pobieraniu wykrztusiny z płuc metodą krwalvą.

Tymczasem zabieg ten jest zabie!;iem wŁaści-
wie kosrnetycznym. Pobiera,jąc materiały do
badań nal,eży poibierac je lege a,lti.s pamiięt,ając,
ze plr2,g3y1, się je do badań bakteriologicznych.
S,p,rawla ta jes,t niezrniernie ,lvaż,na i badania
te, przv każdym klinicznym pod,ejrzeniu w,inny
br,ć przeprcwadzone. Pomijając je polzc,s-tarłria-
my w- środo-uvisku ż,ródła zakażenia zv,i:r,zęta
prątkują,ce nie,]cezpieczne dla lu,dzi i zwi.,rząt.
Dla prz;rkł:du p,odam, że, vł olstatnich 2-ch la-
tach przebad,aliśrnv,pogłcrvi:- 2,pc,,rpcCar-:tw
nalęzacych do WSR. - Na 260 krów s,|wier-
dziliśm;l 11 przvpadków otlvartej gruźlicy pluc
i wymienia, potw'erdzonych badaniem mikro-
bioJ osic,znym i. biologiczny,m.

Wvrnienilem 3 główne rrr,etody l,)z,pczrnlwęzż
stc:cwane przy łruźIicy. Me,tcdy te, winny się
wza,iemnie uzrrpełr:iać w zależności od zaistnia-
łych i ,strvisrdzo,nych p,rzy badaniach m,]mc,n-
tów. Refera,t mój nie wvczerpuje całoJ<ształtu
omar,lrjanych zasa,dn,ień. Pczwc]ilenr sobi: na-
kreślić w ogólnych zeTy_cach znatczc.nie grrużJir:y
o,dzwierzece,j w e,pidemi:]ocij gruźlicy u lu,Czr
araz s,tcrs,o\^nane w pra,ktyce metody to:zpoz-
nawcze.

H. J,ĄNOWSKI, ST. MA]DAN, M. MIERZE,'E\MSKA

Pralce Dorseta (1936) nad p.rc,dukcją i skrr.-
t:czncś,cią CVV s,tanowiły n:iewątpliwie wrie.lki
postep rv rozwoju metcd erofilaktyki su,oistei
przy pcm]Ize świń. Nowy t,en bicpre par-a,i
wprowadzclIl! w latach powcrjennygh do 3z?-
rckiej prakt;lki terelro,1vej we wszy,stk,ich nil-
ma1 kraj,a,ch świa,ta, stał ,się cennym śr,c,Ckiem
pcn,lc,cni,clzvnr w wa]ce z Domc]-€m trz,ocly
chl,ewnej.

Na podstavzie dotvchczasowych, rvielo-
letnich już dcświadczeń można strvierCzić, że
CVV - poCcbnlle jak znaczna więk,szc,ść. szczę-
pionek w ogóIe 

- vz;rkazuje zarówno zalet-,{,
jak i wady,

W his,tc,rii rozwcju slzcz:,pi:n:ł< p/pcmoro-
łrrych CVV stanowi pie,rwsza szcze,i,oicnkę o
znacznym rstc,pniu,skute,cznoŚci, Li,mczliwiają-
cym sz,erckie zastolsowalni,e jei w terenie. D,rr-i-
84 p,cwszechnie uznaw,aną zdetą jest fakt, ż,e
zawierając unir:rzvnniony (inaktywowany) wi-
tnul§, tlie poułoduj,e ona nolzs]iewania za pośred-
nict,vrcm sz,czepień inwazyinych po,s,taci wiru-
s,a p,Olm,a,T,u Śłviń w ,te,r,e,nie. ZalF,tł te s,pr,awiaja,
że CVV i,est na,d,al jedyną ,szczepio,nką ,p-/,p:mo-
lro,wa, której ]szelTokje stcsowanie ql praktyce
rznaiduje ,aprcbatę więks,zolści badaczy. Do naj-
częściei wymienianych wad CVV nalezy nie-

Badania nad odpornością u świn szczepionych
przeciw pomorową z {iol^etem krystalicznym

szczepionką
(CVV),

Z Inst},tullt Weterynarii w Pi]ławach - zakład Chorób świń
Kierownik: doc. cr Il. JANoWSKI

i Z Puławskich zakładóW PIZem}.słu Biowet. - zakład Plodukcji biopfcparatóVJ p/pomolowi świń
Kiel,ownik: dr ST . MAJDAN

r:Ł orvymi.

N{imo wielu prac poświęconych v; ostatni-r:lt
Iata,cb CVV (Rohru, 1 ,yl-.pół9,r., Drłiger, Geiqer,
Britl, i Gołębiowskl,, Mannl,nger, Sołomkln, Pen,
ha i d'Apźce, Doyl,e, Pehl i współprr., Potel,
Maid,an,, Fuchs, Simonyl, ,i in,nli) l,iezne za,qad,-
nienia zw iązane z e st]o Sowaniem,te go bi cm,r3Da-
rtttu ,oraz jego sk,ute clzn,e,ś,cią nie są dcsta,'ec,z-
nie wyj,aśnione, bądź tez poglądy patszcizg,gól-
nych ba,Ca,lzy na ,te prcibl,emy różnią stię zna,cz_
nje- cC s,iebie. Jedną z przyczyn p,owyższeqo
,st,anu rz€,1czy jelst ck,o,licznośó, że CVV rncrże
wykazywać i, ,częs,t,o wykalzuj,e w pcszcrze,gól-
nyc,h kr,ajach m;niejsze ]ub większe różnic,e
wa,r,tości u o Cpa,rnia j ą,c,lrch. Nale,ży bowi,ern p,c,d-

kre,ślió, że,mimo p,3zclrn|i,e p|ro,s,tej t,echncłlgii
,prc,dukcjli, jakośó C\łY zależy od wielu czyrl-
ników ,trudny,ch do kontro]i w toku jej prro-

du,kclii"
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W piśrrriennictwie ,po,Iskim bralk jest d,otąd.
pra,c dlo,świa,diczalny,ch nad odporrnością świn
szczepionych CVV. Podejmując zatem ten te-
mat, st,ararl]o sńę wypełnić wspc6pi"rr, ,b,rak
o,raz lzlba,daó łzakrres ,skute,cz,ności C\rV krajowej
prc,dukcji, głćwnie w warunkarch tenenowych
naszego kraju. W szczegóInorści posta,nowi,ono
zająó się badaniem wpływu jedno - i dwLt-
krc,tnych szczepyeń CVV na szybkość rpowsLa-
wan,j a i,c,zals trwalnia odpo,rno,ści plolszozepiren:lej
u świń przebvwających w tóżnycb, łvarunkach
śro,dowiskowych orraiz bad,anie,rn w,piywu su_
rowicy p/pcmo,rowęrj na twc,r,z€nie rsię ,odpor-
ności p,o CVV u świń, przerbywaiący,ch w śrc-
dowisku polmolrowym ,orraz wolnym ,c,d p,orncru,

Materiał i te,chnika
Do badań użytc:
1) śvlinie ,o ,cięża,rze ciała 30-40 kg, różnych

ras, nieznane,eo,p,ocłrc,C,zeni,a;
2) CVV produkcji PZPB Puławy, którą sto-

sowano w dawkach 1x5 rnl, względnie 2x5 ml
na jedno zwierzę. Przy badania,ch na,d połrrsta-
waniem t użyto kilku ser:i ,sz,czepion-
ki, przy ch zaś badaniach - jednej
serii;

3) zjadlirvy wirus ponnoru świń - 
,slzczep W,

ł<tórym zaka,ż,ano szcz€pironje uprzednio świnie
bądż p,o,dskórniie (1 mI krwi wirus,ovrej: 100 000 DLM), bądż przez kontakt. Zakaże-
nie konta,ktowe wy],<onywano w t,en sposób, że
do ślviń badanv,ch dodawa,no divie śr.vinie zdro-
wc, nieszczepione p/pcttl,:,rołvi ora,z jedną
względnie dwie świnie chone na pomór. Świ-
nie chore oraz kontrolne (nieszcze,pio,ne) trzy-
rnano ra,zem z loadanymi d;o chwili pa,dni,ęcia
świń chorych i kontrolnych;

4) suro.,ł,icę p/pomorową p,rodtłkcji PZPB
Ptl.łarvv, ktńrą .,,,zstrz,ykiwano pcdskórnie w
ilości 1,5 ml/kg ciężaru ei"ła na 4, wzgL. 10 dni
przed s,tc,scwaniern CVV,

Badania nad pow.star.rna,niem,orlpo,1"ności onaz
nad, rvpłyrł"em s,ur,cwicy na two-
rzenie się c,dpcrności p,o ywamo vr'
rva,tunką,ch 1aibc,r,ato,ryjnvch, p,o,zo,stałe zaś ba-
dania - w war,unrkach terenonwvch i labo,rato-
wjnych,

Pierwsrzą ,se,r,ię ba,dań na,d wpłvr.vem ,różnych
warunków śro,dcwiskowych na długośó odpor-
ności po,sizclzepiennej przelpr,ov/a|dlzono na świ-
nia,ch t,u,c,zarr.trli trV., "iv której w okresie' szczepień
zano,tovrano ckre,sowy niedobó,r pasz (ni,edobór
białka i brak zielronki) oralz rstwir€Idz,o,no bardzo
liczne przypadki tzw. grvpy świń.

Druqą serię prób wykonano w tuczarni
Z., w btórei łxna,runki ,śro,dolnrisko\nl,e ( ,stan z,dlo-
wo]tiny świń nie budz,iły zast,rzężeń. Zaszczepi,o-
ne je,dno 

- wzsle,dnie dwuknc,tnie CVV slvi-
nie były po,ddawane okresrowej ob,serwacji, a
następnie przewożone w różnyrn czasie po
szcrzepienLiu ,dc Inlsrtytutu w Puława,ch, sdzie
zakaż,a,n,o, je i p,o,C.dawaino śc,i,słej obse,rwacji kli-
niczne,i z codzię:nnym mierzeniem w€wn, c,epło-
ty ciała.
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Badanie wpływu surowiry p/porn,orowej na
two,rzenie ,się,odporrnorści p,o CVV w śnodowisku
wolnyrn o,d Tlcrnoru prz,eprowa,dzano następu-
jąc,o: ba,dane świnie szcz,epńoino naj,pierw suno-
wicą p/pornoroĄMą, a następrrie po 4 względnie
10 ,dnialch 

- CVV, Po 3 tygcdniowvm ckre-
rs,ie przetrz;rmywania tych świń w ,śno,d,o,wis,ktt

rvolnym od pomoru, przeważono je do zai<ładu
p,rodukcji biop,neparatów p/pomc,rowi świń w
Michałówce, ;$dzie ,część z nich zakażano dro-
gą podskórrą, ,cz.ęść zaś płrzez korr,takt i po,dda-
wano,dokła,dnej oibs-erwacji klinicz-nej. Analo-
giczrr,e braldralria wykonanc w śroldorwisku pornr-
rorw]rm: nowo za,ku,p,io,ne śwjnie urnies,zczanc
w Michałó,wice, w warunka|ch znaczmej ekspc-
zycji na zakazenie (do ,świń loa,danych dodawa-
,no ,dwie św,inie ,chorre na pctnór oraz, ,dwie świ-
nie kont,ro]ne) i teqo sarmgo dnia Lsze,zeloiotl}
srurrrowicą (p/p,orn,Ornową, a naStępnie rCVV. ,Po
3-tvso,dniorwym okres,ie obserwacji, cześć po-
zcrstaĘch pr,ry życiu §wiń zakażan,c podskó,rnie
część zaś przez kontakt. Świnie które w obit
b,adainy,ch układa,ch wykalzvwałv odocrno,śó na
zair,laŻenie kontaktowe, ,zorstały po ż4 względnie
po 36 dniach po,,zakażeniu pierw,szym (kcniak-
towvm) poddane zakażeniu podskórnemu, oL*:.źz

daIs;zej ob,s€,nvaicji.
Pcizo,stałe rvarl-tnki przeoro,waiizcnvch Ctl-

śwjad,ozeń p,o,dane są w tablileach i lwkresach
przedsta:wia j ących poszcze,góIne wł,niki badań.

Wyniki
badań na]d wpłyv/ ń jedno-
na powsta,walnie u świń

one lSą w tab. 1,, Ś badari
nad v,pływem szczepień dwurazcwych - v,r

tab. 2.
Dłr.rgolść odporności u świń szczepicnych

CVV jeCno,razowo prze|d|stawi]ona jest w tab. 3,

dł,ugolśó ,zaś odporrności po szczepieniach dwu-
rraz,owych-wtab.4.

Wyniki ba,dań nia,d v,rp,ły,q,ern CVV na o,dprr-
lncśó u świń szczepionv,ch uprzedn,io surowi;a
p/ponlorową w środowisku wolnym o,d pcrnD-
iu zebrane są w tab. 5. wyniki zaś analcqi,cz-
nyoh ib,adań w śro,dowisku ,zakażcnym p,oj,I}c-

Ęsrn-wrtaib.6.
ornóv;ienie

Pr,zedstar,vi o ne wvż,ej wł-nliki wyrn agla j a. u z it -
ipełni,e,ni,a j, crnówierria.

Z d.,orświa,d,czeń wykolnany,ch nad powstawa-
niern o,dpcnnc,ści wynilra, że zTL&czTLl, cześc śrviń
,szcze,pi.onvch CW,iednoraztywo wvkazuie o,d-
,pornośó na zaika,,żenie kontaktowe 10 dnia, na
z,a.każę,nl|e zarś po,dskórne 16-18 dnia p,o szc7,Ę-
pi,erri,u (taib. 1). Froc.,s naras,tan,ia ,c,d,po.r:no,ści rr
świń Do,iednomaizonnrvch szeze,oienia,ch CVV
'jlerst wię sto,sunkowo ,po"wolny. ,Oknes te,n mlrże
bvć znacznie skróconv pTzez zastosowanie
szczepień dwurazowveh. Z hadań przed"tar,lzio-
ny,ch w tab. 2 wvnika bowielnr, że świnje p,od.-

dawane szczepieniom CVV po ira,z drugi w ?
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Tabela 1. Wpływ szczepień jednorazowych CVV na powstawanie odporności u świń

*) ruJbrryfi<a ta stanowi do,datko,wą korntrolę badari.

Tabela 2. Wpływ szczepień dwurazowych CVV na powstawanie odporności u świń

szozeplon.lra
11ość
śwljr

Zaka !en1.e

Jerl.a
Nr.

WYnil( KOn-
tro11
państW.

Todz. dnl po
cvy

odpor-
nyob

część.
odpor_
nych

ped-
Zych odBor. padł.

45 +
8

2K kont. 7 7
2

T + 7
7K kont. 10 I 5

1
t
6

6, + 7,

2K podsk. L2 1
6
2

1 + 5+3
l+tr K fl L, 1 z

1 z 1

5 + J+5
1+1 K

ll 16 2 1
1

2 1
t

ż + 5+7
1+1 K

ll 18 2 1
1

,-
1

szcze pi onka
1 ]ośó
świń

I]_ośó dni
ndędzy I
a II CIV

Wynik zakażania podskórnego
eTla
Nr

l]Jyru-K Kon-
troIi Państ.

V/źon
cVT

Do Il p

odpor. pad{ych odpor.

2 t |4 ) 3

4 + 3+1 14 , 5

6 + 3+1 14 , ,
B + 7+j 7 2 1 ,

10 + 7+1 7 7 5

9 7+3 ,|+ 2 1 2 1

11 1+J 14 1 2 1

12 3+1 1+ 3 7

11 3+7 -1+ 1 2 2 1

11 56 + 5 ,l4
5 1

*) nubrylka ta Ńa,no,w,i dlo,datł<orwą korntnolę bardlań.

dni p,o szcrzepieniu pierwszym, a nalstępnie za-
każane podskórnie 3 dnia po szczepie,niu ,dru-
girn, oka,zały ,sję wysoko odponne. Wyniki te
ot,rzymywa,no tyll<o przy użyciu szlcze)pionek
wykazujących wysokie własno,ści uodparniają-
ce. Przy ,szczepiolnkarch zaś posiadających
mniejlslze wła,sno,śc,i uo,dpanniając,e, proces n,a-
ra,st,a,nia o,dlp,orności jest znacznie powolnriej-
szy, mimo,st,o,sowania szezepień dwu,razowych

(,tab. 2, rserie 11, 12, 13). Znacz,niejszy ,stopie1l
odporności po użyciu takich szczepionek moż-
na wykazaó dopiero po trzech tygodniach po
drugim szczepieniu,

cało,śó wvników oitrzymany,ch w badaniach
na,d ,szybkością p,owstawania odporności u śwń
_cizczep,iony,ch cw, z uwzględnieniem szczepieh
jedno - i dwurazowych araz różnych dróg
zakażania, przedstawia schematycznie wykres 1.
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Dośwladczenle

].ab. !8+4k }r.vII

Tabela 3. Długość odporności u świń szczepionych CVV jednorazowo

Zakeżęnl-e tvlruseD zJadllwym1fość
zwte-
rząŁ

Data
ażCżQ-
plenla
CvV

UWag1
I1oś ó
zwte-
rząl,

180

?!9-
90 podsk.

no6ie-fieiEiFl-
śTodowlskowe

Tabela 4. Długość odporności u świń szczepionycil CVV drł,urazoił,o

D9

,p.
śwladczenle
i RodzaJ

zwLe-
!ząl

vV zeklżeL!.e wlnsen z 1adllwvm
U w a'g 1I II ll9§o

zwIe-
tżąŁ

!4f
!o
cv\r

§u-
d.ża7

!J
odp.

-_l--ł
ozęś-
01owo
ódn_

szczep .

1 l3b., 8+2 ! 1. Iz ló.1I '+].k5+1k
180

2r6

pods

kont

k 4 1

2 t ctgn ou g 10+4 k 2).II )ł 2 k

5+2I
90

Lr6 t.
,
,

l l Dobre Esru.d(l
- l' ! środovlakove.

- |z l

tcrcnopG
6+2 k 29.Yl. 12.vII. 6+2k 87 t. ż 1

---------i- ---- 1--------ll2 l2l
--------J----j-----------u i, i##,,itn:.iln.s lz l
----_-- J----J----------

4 tclcnoIr 21+4 k za.y. 19.v].
10+2}
11+2k

98

l80
t.

1

1

tcrcnorc l1+2 k 29.vI, 12.vlI l1+2 k 18o

Tabela 5. Wpływ CVV na odpornośc u świń szczepionych uprzednio surowicą p/pomorową - rv środo-
wisku wolnym od pomoru

szczeplenl.e cW I żlkażelLe wlnseo źJadllwyn II zek. crl.rus.z J3dI.podskórn.

I 1ość Ro-
po l duaJ

zak.

Dn1
po
Tz
kaź

7

,
6

2

2

l
1

2

l

l

3

z

)

l

2

9

a
e

1

ilodeł
!tont.

Iloo"o

jn"",.
I
I

Ikoat.

|łont.

I

il

l

ł

{'

1

)

)

)

)

2

10

l0
,

,6

ql

,6

il },
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Tabela 6. Wpływ CVV na odporność u świń szcze pionych uprzednio surowicą p/pomorową _ w śro-
dowisku zakażonym pomorem

,trusem zJadltwym.

],0

10łr.x.

PĄ dF@8j Ąą
łotd, peaj&żoe

pńo cdpą!ą a
L"Eł źa"U"*

5!.Zęl"^i4

Przy analizo{Marriu wyżej przedstawionych
łłyników wyłania się pytanie, jak tłumaa:zyć
,,pr zy śpie sza j ą ce" działanie d,rugiej dawki,szcze-
pionki na proces na,rarstania od,porności. Wydaje
się, że różnica ilo,ści szczepiolnki, {za,dawa,ncj
przy obu rnetoda,ch szczepi,eń nie odgrywa tu
większej nołi. Wiadorno bowiem, że nie obsef-
wuje się znauniennych różnic w na]^alstaniu o,C,-
po,rno,ści u świń szclzepiony,ch je,dnora,zo;wo, cz},
to dawką 5, czy 10 mI,CVV, Wydalje ,się za,tem,
że druga dawka lszezepionki pdana zwierzę-
ciu w odpolyiedlim czasie, wyzwala dodatko-
we, nieznane bliżej mechanrizmy o,d,po,rnościo-
we, w wyniku któryoh dochodzi do zlła,cznie
srzybszego wytwo,rzenia się odpolrncści (l'inje-
ction de rappel Ramona). Nie wydaje się bo-
wiem prawdo,podoibne, aby o,mawiane zjawisxrr
wynikało ze :gz,czeg6lnych, o,s,obniczvch rvłaści-
wości użvtych do prób śviń, u któryc r rną3ą
istnie,ć pewne ,różnice w zdolnościa,ch urodp,ar-
n;i,ania lsię. Hipcterzie tej zdaje rsię .przrczyć wy-
ka,zany fakt powtarzalności vryników onaz dal-
sze ob,serwa,cje.

Na dodartkową u;wa,gę ,zasługuje hlwiern
spo,strz,eżenie, że nie wszystkie sełrie szczepi,on-
ki uznane za nadające się do użytku posiadają

tę,,przyśpieszającą" właściwośó. Tylko serie
sz,czepionki wykazujące zna,czną zdolnośó uod-
parniająą ,są w lstanie wywołać odpo,rnośó w
bardzo krótkim czasie po drugim szczepieniu
(3 dnri). Nat,ornia,st s,zczep,ionki o mniejszych
włarsno,ścia,ch,uo,dparniający,ch, ale,zdolne wy-
wołaó o,dpornośó na lzakaż€,nie podskórne w 3
,tyg. ,po drugim szc,zepieniu (tab. 2, s. 11, 12),
nie posia,dają tych włarściwo,ści,. Przycryn tych
zjawisk nie znarny. Bad,an,ia Sźmony'a i Re-
gós'a, któ,rzy u ,ezęsci świń szczepiortlrch CW
wykazali występowanie ńektórych zmian
anat-pat.,,charakterystycznych dla sporutanic,z-
nego pom,o,ru Świń orra,z badania Potela, z l<to-
ry,oh wynika, że wirus ,zawańy w CVV w"ywo-
łuje zrnilarny wslteezne w centra,Inym ,systernie
ner!ń/owym, zdają się przema:wiać za poglądem,
że wa,rtość uod,parniajaea CVV może za\e,żeb
od ilości akty"wny,ch ,cząsteczek wiru,sa, zawat-
tycb. w ,srzclzepionce. Z,dolność nś szybkieg:
wywoływalnia o,dporno,ści niektóry,ch serii CW
nl:oż,e :zależeć o,d stopnia zdolności inwaryj-
nych cząsteczek wiru,sa sz,cz€piornki. Na pra\ł/-
dopodobieństwo takiego poglądu zdaje się rów-
nież wskazywaó per analogiam mechanizm
uo,dpatrniiania świń stwierdzany py.y posługi-
waniu się adaptowan}/m do królików (lapini-
lzoWanVt-rl) szczepem .wiru,sa pornoru świń. Pró-
bv dalszego wyjaśnienia teqo trudnego zagad
nieni,a są w toku (Janowski, Zadura).

znaimj.enne wyniki cytrzvmano ńwnież w
ozęści pracy dotyczącej długości o,dpołrności
|plols|zczepie,nnej (tab. 3 oraz tab. 4). Z badań
wvnika, że d,uże znaezenie dla dłuqości odpor-
norści po,szczeplennej mają war.unki środowi,s-
kowe o,ra,z srtan zdrowotnv świń ,szezepi,onveh.
U świń slzrczepionych w wa,runkach laborato,ryj-
ny,ch oralz w tu,czar,ni Z. (d,oib,re warunki śnodo-
wiskowe), o,dporność po 6 rrriesiącach ,po"szc,z€-
pieniu je,dnciralzołłrym s,twierdzono1 u 600/o ba-
danych zwierząt (tab. 3, dośw. 1, 2. 3), przv
czym podobnie jak w pie,rwszej części dorświa,d-
czeń, tak i tu dają się zauważyć ńżnice w wy-

Wykres 1

J{ayoe aiaa?aca|ac poa2uoaa odptaici
udlaź 2o ,z$teeJ"r/, CVl

jeduarcogó
ak w@łźl

,§

s
a

75



Nrr 2 MEDYCYNA WETERYNAR rJNA Rok XV

nikach o,dponnościowych w zależnorści o,d dr,o,gi
zakażenia. Wbrew twi,endzreniu niekt orycłr la uto-
r,ów -. zakaże,nie, ptzez ko,,ntakt można u§v:a-
żać za znacznń,e lżejsze.

Zna,cznie gons]ze wyniki w zakrresie dłu,gosci
ordplorrnolści po,szczepie,niu jed,oraizoryvJrun oftrzy-
mano u świń poch,odzących z ,tuczarni W. (tab,
3, ,d,o,św. 5, 6). Na 10 ś\Miń rzakażony,cfi E)rz,ez,
korntakt w 3 mieLś. ,po ,szczepieniu nie była od-
porna aini je,dna ,świnia, ,a na 12 rświń za,każo-
nych po 6 rnie'ś. po szcz,epieniu - oka,zały siq
ddporne Ltyko 2 świnie.

Lepsz,e wyniki uzyskano po szczepiEniach
dwu,rarzowych (taib. 4), W dorświad,czeniu prze-
prowad,zonym,vv warunka,ch }abcrat,oryjnvcll
(dro,św. 1) na 5 śwliń zalkażoln},ch podskórnie po
6 mieś. ,po saczepieniu, 4 okazały się calkowicie
o,dporne, 1 ziaś - 

,częściro\Mo o,dip,o,rrra. Sp,9,§15,i
zaś 3 świń z,akalżonyclh k,ontaktowo, ipo 87l'z
rnielś., 2 okazały się całkowicie ord,porrne, l ,zlś
ni,eodpo,rna. Podoibne wyniki u,zylskano w na-
lstępnym,dolświa,dczelniu (d,o,św. 2), p,rzeprowa-
drzo,nym w państwoĄMyrn gols|p,o,da,rstwie ro,Inyrn.
Z ,do,świa,dczenia tego wynika, że świni,e zaka-
żone po 3, wz,ględnie 41lz rnieś, ,pc s|zczep;ien:i.u,
wszys,tlkie roka,zały ,s,ię w ,pełni odporne, Znacz-
rd,e gorsze (od ,powyższych, ,ale lepsze, niż pc
szczepieniach jednorazowych) wyniki uzyskano
przy zakaża,niu ,św,ń, ,pocho,dzący.1, 

" 
,1igordpo-

wi e,dni ch wa r,unków,środow ilsko[ily ch, wzg LEdrri e
u świń w.,lkazujących nieżyty dróg oddecho-
wy,ch (tu,c,z. W) (tah. 4, do,św. 3, 4). Z doświad-
częń tych wynika, że rle, 16 świń zla <ażolnych
po ,ok. 3 rnies. p|o ,s,zclzepireniu, rłyka,zywał,o o,d-
pornośó 8 świń (całkowitą 

- 3 świnie), częścio-
wą - 5 świń, drug,a zalś poło,wa (8 tświń) oka-
zała się nieodporna i padła; na 11 świń poddłr-
riych zakażeniu kontaktowemu po 6 mies. pc
,szc,zepi,eniu ordp,ornorść wyka,zyłvało 6 śwń
(całkowitą 3 śrwinie, częściowo-3 śwrinic),
f€szto zaś (5 ,śwń) prardła. Lepszy rvynik v|zys-
kano w droświad,czen,ilu 5 (taib. 4), prze]proĄv,a-
dzonym na świniach pochodzących z państwcl-
wego goLslpo,d,arstwa lrollnregor: na 11 Świń bada-
nych nra długoś,ó odlpornrorści po 6 mies. p,o
szczepieniu, wykazywało odpornośó pełną 5
świń, o,dpo,rrlość clzęści,ową 2 lświnie, brak zalś
cldporrno,śrci - 4 świnie. Całośó wyniików ba-
dań przelpłTloi\Ma,dzony,ch nad długorścią o,dpo,r-
nnś,ci z uwzględnieniern ivpływu warunków
śrc,dowi,śkowych oraz dró,g zakażenia - 

prze,d-
stawiono orientacyjnie na wykresie 2.

Z p,owyżlszego wykresu wynika, że, dł,ulgo,ŚĆ
odp,onnolści ,u ,świń zależy M/ dużvrn stopnir,t
od wa,nunków śro,dowisJ<,owy,gh, stanu zdrowot-
neqo świń orraz od r,o,dzaju lslzczepńeń. Aczkol-
wiek u świń przebywraią,cy,ch w rd,obrych wa-
r.ulnł<a,ch,śro,dorviLskowych nie wykazarno, różnic
,§zrczelgó,lnyc,h w zraleznorści ord r,o,d,zaju,slzcze-
pień, to jednak zależność ta wvstąpiła wytaż-
nie ,u rświń ,p,o,chordzących ze Lzłych war,un]ków
śno,dowi.koł/rT/ch, U ś\Mń tych nrie s,twierdz,ono
ordp,6rn,6,§lgi już po tr,zecitr rmi,e,s. po s\zczepLe-
r,iach jednorazowych, natomiast rr świń szcze-
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Wykres 2

pionych dwnrkno,tnie, pro,łowa śwńń wyka zywała
o,dpo,rrrcrśó p,o 6 mie,siąca,ch po islzcze,pieni,u.

Wyniki te, ,pod,obnie jark pnzy bard,aniu szyb-
kolści powstawania od,porrno,ści, zdają sLię wv-
raŹnie p,rzefrnawirać na ko,rzyśó slzczepień dwu-
razowych. Szczepienia je,dno,razowe rnol§Q speł-
nió swoją rolę tylko rłłtedy, jeżeli będą nirni
objęte świnie zdnowe, przebywając,e w korzy-
srtny,ch warruinkalch ś,rodowisko\^/y,ch. Mozna
więc zaleic[lć ich stosowanie w wiQksz,o,ślci €|0*
lsT]o,danstw, iindywi,du,alnych, państwonłyoh
i spółdzielc,zy,ch. posiadających wła,sny wy-
chów pros,iąt. W t,uczarnia,ch zaś przernysło-
r,qyoh, vł k,tórych istnieją it,ru,dne warunki epi-
zootiologiczne i środowiskowe (szybka i ma-
sowa wymiana zakażeń, zrrtiana sposdbu żywie-
nia ,itp.), winno się sto,sowa,ó Śzczapienj,a drrvu-
kro,tne, a,le, i ,one, ljak wynika z 1przodstawio-
rLych wyżej doświadczeń, nie są często w stanie
zrahezpięczyó trzodę chlewną przed prornrorern.

Uzyska,ne w doświadczenia,ch wvniki ,poł<ry-
wają się ,7 oifoLgęłTw2lciarni tenenoĄMyrni i ,slta,nrl,-
rłłią p,o,twierrd,zorną d,ośvria,dlczalnie podstawę dro,
,ich. ,nal,eży,te,g,o zno,zurnienia. Ze sprawą szcz€-
pień ,dwura]zowych łączy ,się jednal< w prakty-
c,e lszenrelg doldatkowych proiblernów, z którvch
najważnie,jszyrn wy,daje się być problem o,d-
czynÓ\M p|o,szc|zelpiennvch po druEirn,sto,sołva-
n,iu s,zczepionki, Proiblern ten wys,tępuje głÓ"w-
nie w tyrc| rf,g,3,r",rniach, w którvch rwy,s'tepui,e
rnaso'wo tzw. gryp,ą lub irrrne u,tajorre zakaże-
nia (np. salmon,oLleza). Dla ,unriknięcia, \Mzględ-
nie zmniejszelnia il,o,ści odczynó,w po,sizczepie,n-
nych w ty,crh tu,czarrniach, wydaje się celowe
przesunięcie terminu druqiego szczepienia na 3
wzqlędni,e narq/et 4 ,tydzień p,o sżczepieniu
pierw'szvrn.

Do omówienia po,zostają j,eszcze badania
na,d, wpływern CVV na ,o,dtp,o,rność u świń
szczepilony,ch uprzedni,o surowicą p/pornorową
(tab. 5 ora,z trab. 6). Z badlań tycLr wvn,ika, lże
gU,rowic,a p/p,o,rno,r,owa, mieza1eżnie o,d użytych
w dcświadczeniu terminów jej wstrzyknie-
icia, w,pływa niekorzys,tnrie .nra two,rz,enie s,ię o,d-
pornoślci, Spośród 20 świń §zcze,pionych jedno-
,ra,zowo dawką 10 rnl CVV i rp,o,dd,any,eh po
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olkresie 3 ,tygodni ,zakażeniu podskórnernu,
pTzy
ale i
pełną
wała
Jeżeli ,ńę,zważy, że ,da prób tyeh użyto sz\cze-
pionkę o;wys
(przy l<ontro
ża,dna świ,nia
świń dawtką
stawiony wyrtik moż:na,tłurnarczyó niekolrzyst-
nym wpły\,vefi),,up,rzedrrrio podanej sunowicy.
Pozornie l,epsze wyniki oĄpornosci,owe u,zylska-
no u poaosrtał5nch 20 ś,wjń, któr,e zakażano,
p,rzez ko,rŃakt. W gru,pie tej p,6,795fąło przy
życiu 14 świń, z których 9 wykazywało, od-
pornośó pełną, 5 zaś
Wynik ten rnoże byó
trepszy, gdyż jest p|rz
zastosowania słabszego zakażenia kontaktowe-
8o, w po,równaniu z Erupą popnzeidnią, ,zaka-
żaną po,dskó,rni,e.

Prry o,rnawianilu tej części badań należy
zwróciĆ uwalgę na ,jeszcze jedrr,o ,za.oblserwowa-
ne zjawisko, Oto spośród 7 świń pozostałych

prze,trzymywanej w śr,o-
pornoru i podda,ny,ch z,a-
u, po ponownym zakaże-
podskórną po 36 ,drniach

po zaka
zywały
7 analo,
cych z
rastania o,dpornorści w śro,dowisku
wszystki,e świnie ,okazały się nieo
rno, że' p,r'zeibywając w śrrlo,d,owisku p,omoro-
wm prze,z ż4 dni po ekspozycji na zakażenie
kontaktowe (Mi,chałówka), nie wvkażywały --
z wl,jątkiem jednej 

- żadnych objawów chu-
rlobowych. Wprawdzie jedno doświa,d,c,zenie
nie daje podstawy do rvyprowadzania wnios-
ków, aI ploces narasta
ności p łoną surowicy,
inaczej wolnym od po
czej zaś w śrrod,owisku l.66o,roĄMym. Być m,oże,
ż,e tr części świń przebywających v/ śrordowisku
nie ,do,chodzi w hadanych warunkach ani do

a wn,ikniętymi zarazkarni wytwarz,a się
być rrroże - 

jakby stan pewnej r,ównowagi.
Dojście do sr]rutku tego fenornenu rnoże zależeŁ
od ilości i okresu wniknięcia zarazków do orga-
nńzrnu, ich zrnieinnorści wynikającej z prlzeby-
wania w tkankach uod,parniainvch zwierzat
olaz od właściwości tych ostatnich. Pozostawia-
jąc sprawę potwierdzenia wzqlędnie wyklucz.:-
nie istnierli,a opisanego fenornenu dalszyrn b,a-.
daniom, wolno stwierdzić, że w warunkach
praktyki terenowej oibs,e,rwowane są niekiedy

zjawiska ,po,doibne, p,rzy czyrrL brak jest ,dosta-
tecznych podstaw teoretycznych do ich nale-
żyt,eg,o zro zurrrien,ia.

Wnio,skri
Z p,owyższych ba,dań rnożna uryprowadzić

następ,ująg€ vrnioski:
1. Jednonaizowe szclzelpienia świń CV'y' w

i]o,ści 5 ml na jedno zwierzę.p,olwioduje wytwo-
rzen,ie się Lu 1ylięklszo,ści (850/r,) świń bad,anych
o,dpornorści na zakażenie,ko,ntaktołve z j adliwyrn
wirusem pomoru świń po 10 dniach, na zaka.-
żenie zalś ,p,odrskórne (100000 DLM) - po 16
dniach.

2. Dwurazowe szcz,epienia świń CVV w
ilosci po 5 rnl, w o,dstEpach 7 dni, powodują
u większości świń odporność na zakażenie pod-
skórne (100 000 DLM) już po trzec,h dniach
po d,rugim s]zcze,pierxiiu CVV, Wynik ten u|zys-
k,uje się tylko pnzy ,użyciu ,vlc;zepionek o, wy-
sokich wła,snc,ścia,ch uo,dparnia jąwch.

3. U zwierząt szczepionych CW jednorazo-
wo w warunkach Labo,rato,ryjnych i zakaż,anvcj;.
po,drskó,rnie zjadliwym wiruse,m p,orrr,o,ru świń
ipo 6 miesiącach ,po szczepieni,u, rŃwier.dzono
odpornorśó u 600/u świń, u zulier.ząt zaś silzc]ze-
pio,nych CVV dwukrotnie,- ,u 1000,/r, badanych
zlwierzą1,

4. U świń poddany,ch szczepieniu jednorazo-
we,mLl i dwu,ra,zołverrnu CVV lv tu,czalrni Z.
(dobre warulnki śro,dow,iskowe i d,obry s,tan
zdrowotnv tnzo,dy chlewnej), a następnie zaL<a-
żanych zjadliłvyrn wirrusem pornciu śwń po
3 względnie 5 miesiących po szczepieniu, nie
wvkazaln]o nóżnic ,w stanie odpornolści śwjń
szczepiony,ch oi]oie.rna rne,to,darni.

5. Świnie tszczepione CVV jednorazowo w
tucz,arni W, (w której w olkresie szcz,eipiŁri
stwie,rdzono nieo,dpowiednie żywieni,e świii
c:raz \częste wys,tępcwa,nie u niah tzw. grypy),
a na,s,tępnie,po,ddane ko,ntro,lnemu :za\<ażeniu
(10 świń) przez ko,ntakt po 3 rniesiącach pc
szczepieniu, nie w;vkazywały odporności, \,i/
cirugiej zaś grupie 12 świń zakażonych jak
wyżej po 6 miesiącach po rszc,zepie;niru
stwierdzono częściową odporność tylko u
dwóch świń, reszta zaś (10 świń) okazała się
rvrażliw-a na pomór i padła.

6. U świń pc,cho,dzących z tej samej tu,clza,r-
n,i W., a szczelp,ionyclr CVV dwukrotni,e, rstwi,er-
dzono odpornośó na zakażenie .kontaktowe po
3 miesiąca,ch p,o, sz,czepieniu u 4 rśrł,iń n,a 10 ba-
,danych, po 6 z,arś mie,siąca,ch - u 6 lśJwń na
11 ba,danych.

7. Uzyskane wyniki zdają się wskazywail,
że śwjnie s,zcz€lpione CVV dwrrkro,tnie w o,d-
s,tepacb. 7-14 dni nabywa,ją ,od,pornorści rszyb-
ciej , niż świnie §izc:zepiooe jednorazow,o. Szcze-
1lienia dwurazowe ptzewyższają szczepienia
jednorazowe również pod względern siły i dłu-
gości odporności poszczepiennei, zvlłaszcza u
ślwiń przebywających w gorszych warunkaclr
srodowiskowych.
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r. ,HoBcKlł, CT. MAŹAAH, M. MEXEEBCKA

KoToporlbHoro BocnoneHhl AblxoTelbHblx nyreil (rprłnn) -
cpeal 10 celxefi, noABeprHyTblx 3opoxeHxp cnycrn 3 nne,

cnqo nocne oAHoKpoTHblx nphB]4BoK - le o6ropyxeHo
HMMyHHTeTo rłrł y oanofi CBHHbH; cpel,u 12,tu celgefi go,

poxeHHblx, repes ó MecrqeB hMMyHHTeT óul o6uopyxeH
TorbKo y 2,x cauneń Y caurreń H3 Toro xe nyHKTo
BoKlll1HHpoBoHHblx AByxKpoTHo - nocne 3,x rvlec. ycToHo-

BreHo }lMMyHutet y 4-x całnei (cpega'10 rłccIeaoeoxHsrx),

o nocIe ó ruec. - y 6-u xhBoTHblx (cpean 11 nccneno-
eouxulx).

Y carłxei nponcxoAnlJłHx H3 oTKopMoqHoro nyHKTo c xo-

pouHMl,,| ycnoBHf,Mh coAepxoHH9 po3Hhl-| B Ho,|t,lq},lH HM,

MyHxTeTo cnycrn 3 H 5 nłecnqes nocne o6olx MeToAoB

óorqłlotłlłlł xe oóHopyxeno.
YcroxosleHo 3Ho9HTerbHo xyAuJxe pe3yrbToTbl ]4MMyHH-

3olłHH cBHHefi CCV noA nphKpbtTHeM cblBopoTKl (CCV
nphMeHgnocb xo 4 - l 10,ruri AeHb nocre culeoporrłł);
ycToHoBreHo 3To B oepMe xeóloronolyrxoi, o rorxe
r ónoronolyrxoi no ryłte canxefi.

STUDIES ON THE IMMUNITY OF PIGS
VACCINATED WITH CRYSTAL VIOLET

vAccINE (cvv)
Summary

The effect of one - and twofold vaccination
with cvv on t
imłnr.łnity anid
under various
of the administration of anti - swine fever serum
on the occurrence of immunity after vaccin,ation of
p€s with CVV was also examined,- it was found that after onefold vaccination of pigs
with 5 ml of CW
in a considerable
occured after 10
infection (100.000
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I4CCJIEIOB A HI{fl IIMI\{yHI4TETA
CBI4HEfi BAI{uI4HI4PoBAHHbIX

HPźICTAJI - BI4OJIET. BAItIII4Hoff (CvY)
ConepxoHHe

Astopu npoh3BerlH HccrteAoBoHH A B^tlAH|ĄĄ oAHo -

x AByxKpoTHHx nptłBHBoK CVV go cKopocTb Bo3HHKHo-
BeHH.g H npoAoJlxHTerrbHocTL nocrenphBxBo9Horo HMMy-

HHTeTo, o ToKxe KoHTporb B^IĄHHĄ nporusorymxofi cut-

BopoTKH Ho nocreBoKlłlłxolut.łulfi }4MMyHhTeT (CVV) y cg}a,

xef,, xoxo4nułhxcn B po3rH9Hblx ycroBHrx coAepxoH]ł,
H KopMneHHr.

Ycroxosrexo, tTo nocrle o4lorpornoX npuErłaKH CVV
(5 nłl.), HMMyH}tTeT K KoHToKTHoMy 30poxeH]łlo y 3Ho-
qHTertbHoro óoruLlltł!łcreo cauxefi no9Br9eTc, 9epe3
10 nxefi, o K nopeHTeporbHoMy 30poxeHHp (100 ruc
D.L.M,) - qepe3 1ó agefi. 11ocle aeyxrpoTHblx npHBl,łBoK
(2X5 rul c HHTepBonoM 7 aaeń), HMMyHHTeT K nopeHTe-
porbHoMy 3opoxeHHto y 6olsu.tn,rcrao csłxeń (78%) no,
,BnreTc, yxe cnycr, 3 Axg nocle sroplrnofi npIBHBKx
CVV. 3ror peoyrlbToT nony9oeTcl TorlbKo npH npHMeHe,
Hłh BoKlłHHbl c BblcoKHMH xMMyHx314 pylot4lł lu u caofi crEo ullł.

Y xrłaorHulx, BoKlłhHHpoBoHHblx oAHoKpotno e loóopo-
TopHHx ycr.oauĄx, veper ó MecrqeB KoHcToTHpoBoH HM-

MyHHTeT K nopeHTeporlbHoMy 30poxeHhlo y 60/o cauueń,
o y xHBoTHblx BoKlłHHHpoBoHHblx AByxKpoTHo - v 100%

hccneAoBoHHtlx cglaei.
Y ce]aHefi npohcxo4rulHx H3 oTKopMo9Horo nyHKTo,

B KoTopoM B nepHoĄe BoKlłHHolł]łH ycToHoBneHo Henpo-
81,1rbHoe KopMneHHe cgrneń H qqcToe norBreHne y HHx
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